МОТИЕВСКЯ 
ПАРА. ЛЬНЫХ: ВБ АА 


Выходятъ два раза въ мъсяцЪъ: Подписка принимается, Звъ\ре+ 

1.и 15 чиселъ. Цфна годовому 0 дакц!и „Епарх альныхъ ВъЪдо- 

издан!ю 5 руб., полугодовомуы— мостей“, въ МогилевЪ о |губерн- 
2 руб. 50 коп. - скомъ. 


15 мая. СР Годъ ХХУ. =) 1907 тбдг. 


— 


= 


ЧАСТЬ ОФФИЦ1АЛЬНАЯ 


Ы$—Ф—б—Щ м2 


Высочайпия и отъ Свят йшаго. ие 


награды по Могилевокой епаржи:. 


А, Въ 6-й день текущаго мая, день рожденя Его 


Императорекаго Величества, ВсемилостивЪйше награждены: 
орденами: а) Св. Анны 2 степени—города Могилева, Кре- 
сто- Воздвиженской церкви, Протуерей Александръ Зезюлина 


и преподаватель Могилевекаго духовнаго училища Леонидъ. 


Постников»; @) Орденомвб Св. Станислава 2-ой степени 
столоначальникъ Могилевской Духовной Консистор!и Тосифъ 


Бенкаревичь и учитель Оршанекато духовнаго училища, 
Лаврентй Рэжевусски: в) Св. Анны 3-й Степени —духовникъ 


Могилевской духовной семинарии, прото!ерей Петръ Чулиикйй: 


г) Св. Станислава 3 степени преподаватель Могилевской 
духовной семинар!и Павелъ Отрозновз и казначей ИКонсисторйи ” 


Петръ Домбровский. Б. По опредфленйо Свят йшаго Синода, 


оть 24 марта 1907 г. за № 1828, награждены: а) саноив : 


протоерея-—города Чаусъ, Воскресенской церкви евящен- 
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никъ Лавръ Полубински;: Смотритель Гомельскаго духов- 
наго училища священникъ Владимръ Зубарева; церкви села, 
Огородни, Гомельскаго уззда, священникъ Тоаннъ Гавкевичь; 
церкви села Кичина, СФфнненскаго у$зда, священникъ 
Таковъ Раковскйй и города Могилева, Николаевскаго дфт- 
скаго приюта церкви’ священникъ Пётръ Бровковича. 6) на- 
персныибё крестотв отв Святтьйшаю Синода выдавае- 
мылив^—ор: Гомеля, Соборной *Петро-Павловекой церкви, 
Протоерей Алексанлръ Зыжов»; церкви м. Романова, Го- 
рецкаго уЪБзда, священникь Нетръ Аозловенй; церкви’ села 
Шапчиць, Рогачевскаго уфзда, священникъ Тоаннъ Гы- 
босскт; церкви села Головенчицъ, Чаусскаго ‘УЪзда, севя- 
щенникъ Серги Доллополовь: церкви мЪфетечка Шерстина, 
Гомельскаго ‘уфзда, свяшенникъ Александр ДЦитовит: 
церкви -села’: Пуетынокъ, СФнненскаго '‘У$зда; священникъ 
Гаврилъ Овидерскй; церкви села Хоминки, Оршанскаго 
уЁзда. священникь Захар!й Ржевусски; церкви села Пого- 
стища, того же уфзда, священникъ Антоний /Иабуно; церкви 
села Загустина, Климовичекаго у%зда, священникъ Отефань 
Радуинз; церкви мфстечка БЪлынковичьъ, того же у$зда, 
священникъ Тосифъ Сороколютовь; залиталнаго города БЪ- 
лицы, Гомельскаго уЪзда, Александро-Невской церкви евя- 
шенчикъ Андрей Трусевичь;: Смотритель дома Могилевекаго 
женскаго училища духовнаго вфдометва священнику Ми- 
хаиль Стратоновичз; Настоятельница Мазоловскаго Возне- 
сенскато жеёнекаго монастыря, Метиславскаго уфзда, Игу- 
мешя Анатомя. в) _катилавкою: церкви села Студенца, 
Климовичскаго уфзда, священникъ деодоръ ДЦитовиче; го-› 
рода, СЁнно, Покровской церкви священникь @еодоръ Гьо- 
мыко; церкви села Глушкова, Климовичекаго уЪзда, свя- 


` 


Фр 
шенникъ Андрей Иетрашень: церкви села, `Котелева» ‚Чаус- 
скаго уззца, священникъь Петръ Малшевскй; ‘церкви м 
стечка Дрибина, того же уфзда, священникъ Павелъ Евят- 
ковскй; церкви села Неклюдова, СЪфнненскаго у%зда, свя» 
щенникъ Николай Юрьевичз; церкви местечка. Вричева, 
Чериковскаго у$зда, священникь Васимй! "Янович; церкви 
села, Ильковичъ, Могилевекаго уфзда, священникъ „Лука 
Клиндутовз; церкви м$Ветечка, Шепелевичъ, › тогооже`\ уввда) 
свяшенникь Товифъ Ёрызюановеки:. церкви. велаоПрусина, 
Климовичекаго уЪзда, .священникь'Отефанъ. ‘‘Потухович; 
перкви села Бохановъ, того’ же’ уздахевященникь Никозий 
Копаневиме, ‚церкви мЪфетечка Каничъ, того’ же `у$зда, ‘свя: 
шенникъ ВасилЁй: Брииневиме:” церкви сёла’ Рая, "Мегивла ве 
скаго ‘уфзда, ввященникъТоаннъ Иетрашечь; города Горокъ, 
Вознесенской церкви священникъ Вабимй .Лызлова; и церкви 
сёла; Литвиновичъ, Горецкаго узда, священникъ `Митро- 
фанъ Горбачевскй. т 


Перемны по службъ. 


— 12 апр$ля скончался псаломщикъ Дудичской церкви, 
Рогачевскаго УуЪзда, Иванъ Яновский. аа 
— 18 апр$ля, постановлещемъ Епархальнаго Начальства, и. 
д. псаломщика Красненской церкви, Гомельскаго уЪзда,. Иванъ, 
Гозюлевь, по представленю мЪстнаго благочиннаго, утвержденъ, въ, 
должности псаломщика. Е 
‹ — 19 апрыя, 1еродаконь Могилевскаго Архерейскаго дома, 
[аковь рукоположенъ въ санъ {еромонаха. | 
— 28 апрфля скончался священникъ Глубоцкой церкви, и 


мельскаго уЪфзда, Павель Воскресенский. 
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— 2 мая скончался священникъ Горецкой Успенской церкви 
Геормй ДЦитовичз. 

— 4 мая, предложенемъ Его Преосвященства, 4аконъ-псалом- 
щикъ Тереховской церкви, Гомельскаго уЪзда, Кирилль Махонь- 
*0в8, для`пользы службы, перемъщенъ на вакансию псаломщика 
къ Шкловской Преображенской церкви, Могилевскаго уЪзда. 

— 4 мая, Протопресвитеромь военнаго и морскаго духо- 
венства, священникь ШЩавровской церкви, СЪнненскаго у%Ъзда, 
Цетръ Рацевичз, согласно прошенйю, назначенъ на вакансю свя- 
щенника во 2-й пЪхотный Сибирсый резервный Читинскй полкъ. 

— 6 мая, резолющею Его Преосвященства, священникь Хо- 
товижской церкви, Климовичскаго уфзда, Феодоръ Костеничз, пе- 
ремфщенный 7 апрЗля къ Алексиничекой церкви, согласно про- 

шен!ю, возвращенъ на прежнее мЪсто къ Хотовижской церкви, безъ 
права перемфщен1я въ течене 5 лЬть и съ оштрафованемъ на 15 р. 

— 9 мая, псаломщикъ Красно-Будской церкви, Гомельскаго 
уЪфзда, Борисъ Голубев, выдержавший установленный экзаменъ, 
руконоложенъ въ санъ дакона. 

— 9 мая, резолющею Его Преосвященства, и. обяз. псалом- 
щика при Студенецкой церкви, Чаусскаго уЪзда, Григорй Шо- 
левченко, по представлентю мЪетнаго благочиннаго, утвержденъ въ 
должности всаломщика. 

— 10 мая, резолющею Преосвященнаго Викаря, псаломщикъ 
Чернянской церкви, Гомельскаго уЪзда, Константинъ Ёзерскй, согласно 
прошен1ю, перемщенъ къ Головчинской пеокви, Могилевскаго у’Ъзда. 

— 10 мая, резолющею Преосвященнаго Викар1я, псаломщикъ 
Кошанской церкви, Чериковскаго уЪзда, Серий Юденич, согласно 
прошению, уволенъ отъ занимаемой имъ должности. 

— 10 мая, резолющею Преосвященнахто Викаря, псаломщикъ 
Никоновичской церкви, Быховскаго У%зда, Климентъ Юденич, 
сотласно прошеншю, перемфщенъ къ Кошанской церкви, Чериков- 
скаго уЪзда. 


= 


— 12 мая, резолющею’ Его’ Иреосвященства, и: д. псалом- 
шика Чериковскаго’ собора Тоаннъ “Васильев; по’ представлен!ю 
м\Ъетнаго благочиннаго, утвержденъ въ должности псаломщика. 


— 12 мая, резолющею Преосвященнаго Викар!я, псаломщикт, 


Папоротской церкви, Чериковскаго уЪзда, Иванъ Глиябовекий и и. 
д. псаломщика Грушецкой церкви, СОЪФнненскаго уЪзда, Порфирий 
Оедотенко, согласно прошеню, перем щены одинъ на мЪето другого. 

— 12. мая, ‹ резолющею ’Преосвященнаго’ Викар1я, учитель 
Выдренской школы грамоты Михаилъ Д®омидовз, ’выдержавиий 
установленный экзаменъ, согласно 'прошен!ю, опредВленъ на псалом- 


щическое м5сто къ Лукомльской церкви, СЪнненскаго у’Ъзда: 


Вакантныя м%ъста 


а) Священиичееыя при церквахъ — | 

1) Старосельской, Метиславскаго уЪзда, съ 17 февраля; окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 76 дес.; помфщене есть, 
но ветхое; прихожанъ 436 д. муж. п. и 384 д. жен. п. 

2) Новосельской, СЪнненскаго уЪзда, съ. 1Т ‘апрЪля; окладъь 
жалованья 500 руб.; церковной земли 2? уволоки; помфщене есть; 
прихожанъ 959 л. м. п. и 878 д. ж. п. 

3) Глубоцкой, Гомельскато’ у%зда, съ 28 апрЪля; окладъ жало- 
ванья 500 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщен1е есть; прихо- 
жанъ 930 д. муж. п. и 931 д. жен. п. и 

4) Горецкой Успенской, съ 2 мая; окладь жзлованья 600 ф.; 
церковной земли 70 дес.; помфщенмя нфтъ; прихожанъ 1566 д. 
муж. п.и 1532 д.жен. п, 

5) Щавровской, СЪиненскаго уЪзда, съ 6 мая; окладъ жало- 
ванья 500 руб.; церковной земли 63 дее.; помфщеше есть; прихо- 
жанъ 1243 д. муж. п. и 1221 д. и. п, | 

6) Алексиничекой, СЪнненскаго у$зда, съ 6 мая; окладъ жало. 
ванья 500 руб-; церковной земли 111 дес.; помфщене есть; при- 
хожанъ 1451 д. муж. пола и 1400 д. жен. п. 
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Штатное д1аконское, мфсто при 'Гомельскомъ (СоборЪ, съ 
6; февраля; окладъ жалованья 300 р.; помфщеншя нфтъ. 


6) Неаломщицея при церквах. 


1). Крапивенской,  Горецкаго ‘у%зда, съ 18 апрЪля; ‘окладь 
жалованья 144 руб.; церковной земли 33. ‘дес.; помфщене ‘есть; 
прахожанъ 1470. д. м. п. и 1327. д. жен. п. 

2) Теретовской, Гомельскато! у$зда,; съ 4 мая; окладъ жало- 
ванья 144 руб.; церковной земли 42. дес.; помфщене есть; прихо- 
жанъ 1203 д. муж. п. и. 1214 д. жен. п. 

3) Чернянской, Гомельскаго уфзда, съ 10 мая, окладъ жало- 
ванья 144 р.; церковной земли 41 дес; помфщене есть, но ветхое; 
прихожанъ 975 д. муж. п. и 377 д. жен. п. 

4) Никоновичекой, Быховскаго уЪздая, съ 15 мая; окладъ 
жалованья 144 р.; церковной земли В И аныеВ помфщен!я нзтъ; 
прихожанъ 1492 д. муж. п. и 1559 д. жен. п. | ые 


Отъ Могилевской Луховной Ноноистори. 


1. (Е свъдъию 0.0. Блаючинныхь и духов. епараи). 


Обще-Епархальный Съфзлъ 0.0. Депуталовъ оть ду- 
ховенства’ Епархи, по распоряжению Его Преоевящен- 
ства, Преосвященнфйшаго Стефана, Епископа, Могилевскаго 
и Метиелавескаго, назначается на 13 число будущаго юня 
мфсяца. 

Разсмотрьн!ю съ$зда будуть подлежать слф- 
дующие вопросы: 

1) раземотрёше смфтъ но содержаню духовныхь учи- 
лищь въ будущемь 1908 году; 

2) объ ассигноваши  суммъ. на неотложный ремонтъ 
училищныхъ здаюй въ лЪто наетоящахго ‚года; 


3). объ, авсигновани ‘сумиъо на. Небтложний резов! 
помфщешя, занимаемато семинарской’ больницей; порой 

4) объ аееигнованш‘ ‘ста, ‘рублей ‘на’’вознаграждене 
лантиета приодуховной семинар!и; | :0#то} 

5) объ увеличени платы, взимаемой ‘ев ввоеконаихь 
воспитанниковъ въ ‘семинар!м ‘за ‘содержали ‘в свминар-” 
скомъ, общежитии; 

6), обеуждеше бюджета 'Елархжальнаго: Попечительства, 
вВЪ связи съ новой системой‘ удовлетворен веХв’‘еиар 
альныхъ нуждь, установленной еъёздомив ‘вв 1906" воду‘ и” 
неудобствъ оть сосредоточеня во хъ! ередетвы зь Вий 
хальномь Попечительств®:› (Епархальн: 881011906” года, 
№ 25). а равно раземотр$н!е: виовь Е объ оокруже" 
ных попечительствахъ; 

7) установлено однообразнато Икс 
пособ, вдовамь и сиротамъ луховенетва” ‘епархий об" 
спиеокъ коимЪъ‘составленъ; 

8) установлеше! однообразнаго ‘харажтера “взыскавй 
доходовъ оть‘земельныхъ ‘угодий ‘въ ‘пользу Попбчительвиви!” 
при. вакантноети. мзеть/ и о побудительных мБрахъ ок" 
выполненпо ‘сего’. (вЗдомость ‘непоступившимь ‘еборамъ-' #0’ 
1906 годьимфетея три” дла" 


сему; иет 
Попечительства); 

9) о замъщени ‘вдовъ’ и‘ дочерей-=еиротв ‘евященно- 
служителей. въ просфорни, особенно“въ ни ‘и ры ы 
кахь тлЪ по’ нФекольку церквей; | 

10} о ремонт деревяннаго флигеля при ббернарлиия 
скихь зданйяхъ, произвольно’ занятаго‘н$которыми вдовами” 
и сиротами, о мфрахъ кь выселенпо ихъ въ женске’'мо- 
настыри, изъявивише. готовноеть’ › предоставить ‘‘имъ ‹ без- 


Ба — 


платно прть и столь, и о новомъ, поел$ ремонта, на- 
значени сего флигеля; 

11) опредфлеше размЪра, вознагражденя за, дБлопроиз- 
водетво, въ виду сосредоточеня въ Попечительетв® пефхъ 
дЪлъ по похоронной касеЪ, опекунекихь и’ то лфченйюо 
бЪдныхъ духовнаго зван!я въ больницахъ; 

12) раземотр5ше заявленнаго на бывшемъ Епарх!аль- 
номъ СъфздВ о. депутатомъ Галковскимъ особаго его мнЪ- 
ня по вопрову о бол$е справедливомъ, путемъь особаго 
обложеня излишнихъ земельныхъ угодй, обложеня прич- 
товъ на Юпархальныя и друМя нужды. 

13) о понижен!и платы за свЁчи, прюбр$таемыя цер- 
квами для своего освфщешя, а не для продажи, въ виду 
поступившихъ по сему вопросу ходатайетвъ отъ нзкоторыхь 
благочинныхъ и церк. староетъ. (На благочинническихъ съ- 
Ъздахъ долженъ быть опредфленъ для каждой церкви округа 
максимумь количества такихъ свфчей въ годъ); 

Вообще обсуждене достоинствъ’ и недосталковъ новой 
системы обложешя церквей на’ общеепархальныя нужды 
по ланнымъ, полученнымъ на мфетахъ за время ея примЪ- 
неня, и о принят р$фшительныхь м$ръ къ прекращеню. 
покупки свЪчей на сторонф причтами, уклоняющимися отъ 
этого общеепархжальнаго долга; 

:4) объ урегулирования вопроса о причтовыхъ поетрой- 
кахъ (собственныхв), въ вицу побтоянныхъ недоразум$ й 
и епоровъ, происходящихъ при перем$щени причтовъ,; а 
равно и о насажденныхъ причтами на церковной землЁ. 
садахъ, въ связи съ постановлетями Св. Синода по по- 
слфднему вопросу. 

15) о безусловной необходимости страхован!й казенныхъ 


БВ 


причтовыхь -помфшен!й и объ: ‚источиие на‘нокрыте этого“ 


расхода си эм атэдуд-аяоня вноян вной №. Фмодэт 
16) о ‘необходимости им тв “двухь, “или въ "Арии. 
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случа одного ‘на’ увздь, зачавнато“ вВЯЩеннИка” на ‚случай 
продолжительной" боязни или ‘орлу ‘приходекихь, свя“ 
моЧэО* 


шенниковъ, Въ виду постоянныхь Золалайетвь. о ‘команди-, 
ровани ВЪ ‘подббвыхь случаяхь, еромонаховъ, натичнаго, 


числа коихъ далеко ` недостаточно Для, удовлетворещя. 


полобн. ходалайств ь. 


| о 


17) раземотрьше Вновь воирова 0 › благочиииическихь 
бибмотекахъ, согласно ходалатаийетву нъкоторыхь блакочин- 


ническихь собран объ. оставлен ИХЪ Въ, прежнемь вид. 


| Н ОЧ) инко8т ввнагэтннявд) 
18 88 тмохоарё дан 2125) ам 


`0.о. Блаточинные, по; получении: сего а в 


берутъ блаточинническия ОЕ на нихъ предвари- 


) 
тельно раземотрять Въ выНЫбукаЗАнныя вопросы и на 13. 
она’ ‘вышлють“вь Могилев’ на’ Жпархальный ОъЁздъ де- | 
путата отъ духовенства, ‚благочинническаго округа... „Въ. 


Цфляхь удобетва 0.0. деп убионть и въ цляхъЪ удешевления 
оимости. Създа для, церквей; , ‚0.0. депутатамъ. „будоть 


продобтавтоно безилалное помфщению ВЪ зданяхъ семинар, | 


гд% ‘они; '66ли 'Ножелалотъ, Могуть 'устройть длЯ °66бя и об- | 
щи столъ: при, содфйетв!и-эконома семинарии или“ другого 


ПО 
избраннаго ими лица,—что благочинническя’  собрайя’ и 


будуть имфть въ, зиду при опредфленигзозииенияитутовато 
и продовольственнато»раеходовъ’ 0.0: депутатовъ:!! 


мнаюкв! зо 


1 
| 


| 
| 
| 
| 
| 
| 
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П. Креетный ›ходьизы `Бълыничекато мовежыря! зи: иконой _ 


й 1416] 71 


Богоматери «В Злыничской» прибудетъ по 1 кловекому, тракту въ г 


Могилевъ 29 мая въ 2 ‚Часа ДНЯ! и. „прослфдуеть, ВЪ Каеедральный 
соборъ.—30, Поня Св. НА, ЧуВеТЬ перене Ва Всенощному .бд®- 


3 06е 


ню въ Арх!ерейскую церковь, тдЪ и пробудеть до 4-го 1юня; ве- 
черомъ 4 1юня икона вновь будеть перенесена въ Каоедральный: 
соборъ и пробудетъ тамъ до 7-го числа, а затЪмъ послЪдовательно: 
перенесена будетъ: 7 вечеромъ въ Воскресенскую церковь, 9-го вечеромъ. 
въ Троицкую церковь, 10-го вечеромъ въ Петропавловскулю, 13-го 
вечеромъ въ Успенскую, 16 вечеромъь въ Крестовоздвиженскую, 
18-го вечеромъ въ Покровскую и 20 вечеромъ въ Николаевскую 
церковь, а затЪмъ 23 1юня вечеромъ перенесена будеть въ Братеюй 
монастырь, гдЪ и пробудеть до 25 юня, до времени обратнаго- 
своего шестыя въ Бфлыничи чрезъь Буйничеюмй монастырь. 


Оть Правлен!я Могилевскаго епарх!альнаго свфчного завода. 
(Её свъдъню духовенства епархии). 


1) Сравнительная таблица продажи свфчей Могилевскимъ- 
Епархальнымъ свфчнымъ заводом за январь, февраль, марть и 
апрЪфль м$сяцы въ 1905, 1906 и 1907 годахъ. 


|190 годъ. | 1906 годъ. | 1907 годъ. 


М Бсяцы. НБББЯ У ОНТ ТАЗ ГА а, ПАЗ 
| Пуд. |Фун.| Пуд. |Фун.|  Пуд. |Фун.| 
р 

Январь (10 отв еннаОу Е 445 |31| 993 | 95 
Февраль | 1247. |126 307 | 13 262 74 
Марть . И НЕ МЕ |). 1 516 8 460 4 
и о ня 217 13 135 38 ав 

Итого... .| 1171 `| 13 | 1405 10 | 1248 24| 


2) Поступило въ продажу церковное вино’ (условя см: въ. 
предыдущихь №№ „Еп. ВЗд.“). 


При этомъ № прилагается: отчетъ Мотилевскато Епаряальнаго Комитета 
Православнаго Мисе1онерскаго Общества за, 1906 г.. 
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СОДЕРЖАН1Е 'ОФРИЦ!АЛЬНОЙ ЧАСТИ: Высбчайш я и оть Святзйшаго' 

Синода награды по Могилевской епархи.—Перемёны по служб. — Вакантныя фота. — Отъ, 
Могизевекой Духовной Коненстор!и.—Оть Праваен!я Могил. ‘епарх. свфчн.' завода. : 
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Редакторъ, секретарь Консистор!и В. Добровольскай. 
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_Могияёвскаго “Епаржальнаго, Комитета. `Православнаго 
` Миссюнерскаго "Общества. :С 


за. 1906 годъ. 


Составъ, комитета... 


"Могилевокй Епармальный Комитете? въ отчекнощь 11906/ Чеду 
находился" подъ ‘предевдательствамъ ^Преосвященн®йшаго Отефана, 
"Ещископа Могалевскаго и’ Метиславекаго ‘аи ль сафдуюаайово- 
‚оетазь: ‘товарищь? иредовдателя" г. Начальникь’ губвряи’ "Д.09! фонъ- 
Гагманъ, члены; бывиий ‘ренторъ ‘семинара, ‘нын®“" Епиеконъ “Го- 
мелвекй, Преосвященный. Митрофанъ,’Викар!й Мозияевекой Епар- 
охазибывштй” энастоатель“  Могилево-Братекаго’? Менастыря ‘Нан 
Бфлыничскаго; ‘Архимандрит Мелхиседекъ;” настоятёль Фаеёлраль- 
‘инаго ‘собора, лпротоерей> ол.) Мягай;. протоерей‘о: 9^Демянцевийь, 
`онъ же и казначей! 'Вомитета; д: сел Ва ВоВивлингья Хи Эйненёк- 
'горъ’ Могилевской ‘мужекой’ гимназш.! се: Ао О: Бунаковви 195 
Для провфркиз денежных ‘суммъоари Комитет еббтбяляе660- 
бая комисея ‘изъ елвдаолаць: бывшало’ осмотрителя"Морижевскаго, 
теперь ›смотрителя. Мстиславскаго духовнаго училища лев. 
Ив: :Лукива прото1ерея 0.оГ.яТуторекато» ли те 
эщинскаго. : Я Чивредве втатоатро5 
‚ ДВлопроизводетво то’Комитету велъевящи “А тЛобковенй!” 
Дфйствительныхь ‘членовъ/ Мисс1онерскато' Общества ‘не Чо Мо- 


58% 
\ ` - \ < хи 
гилевскому Комитету, внесшихъ не менфе трехъ рублей, было въ 


отчетномъ году 52. Именной списокъ ихъ въ концЪ отчета. 


ДЪятельность Комитета. 


Комитеть въ отчетномъ году, какъ и въ предшествующее, 
цфль своей дфятельности полагаль исключительно въ привлечении 
большаго количества матер1альныхь средств въ кассу цеятраль- 
наго, находящагося въ Москвф, Миссюнерекато Общества, пред- 
ставителемъ котораго вь пред$лахь Могилевской епархии онъ слу- 
жить. Ограничене дФятельности Комитета такой скромной цфл!ю 
обусловливается тфмъ, что онъ не имфетъ въ своемъ вдфНи епар- 
х1альной мисс; послфдняя находится въ вЪдфн!а 0с0бо для этой 
цфли учрежденнаго Епарх!альнаго `Мисеонерскаго Совфта, который 
пользуется отъ Комитета, ежетолнымь отчисленемъ изъ его суммъ 
двухеотъ рубдей на спещально ифстныя епарх1альныя миссвнерскя 
нужды. Такимъ. образомъь, Комитету остается  ‚выполнеше: задачи 
содфйствовать Обществу съ одной: стороны! ‹ознакомлевемъ  право- 
славнаго |населеня, епархии. съ ц®лями ‘а, дЪйств ями Общества, 
съ другой, — изыскан!емь. матеральныхь ‘на’его нужды, средствъ- 

Для выполнен1я: указанныхь задал, Кюмитетъ пользовался: сред- 
‚ ствами, практиковавшимися имъ. въ. прежние: годы своего существо- 
ван!я. Въ числу такихъ средствъ относятся: разсылкал о ‘чрезь 10.0. 
благочинныхь подписныхь: листовъ Общества. вм$ст$ съ воззванйями 
для всвхъ. приходскихъ, домовыхь и монастырскихъ ‘церквей; „раз- 
сылка и ‚раздача отчетовъ, Комитета и’ отчетовъ" Общества; / устрой- 
ство. собрав1й членовъ и. ревнителей. Обществанли 

Ежегодныя ‘облия ‚собрания, ‘на’: которыя приглашается 'Шре- 
освященнымъ. Предс$дателемъь большое число лацъ разных сслоевъ 
„тородскаго Общества, много’ содьйствують поддержан1ю м оживлению 
сочувств1я задачамь Комитета и увеличиваютъь обычно . небольшое 
число, членовъ Общества: по. Могилевскому ‘Воматету"Гажъ, общее _ 
собране; бывшее въ отчетномъ году. 26 февраля привлекло! В число 


ЕЕ 


членовъ Общества 38 ‘лаць, давших»! "Комитету членскихь 8 но66вЪ” 
на’ сумму 153 р. Всего же’ва общемь' и Въ к Комитета! 
послупило 154’. 50 к. Чат ВАЗа Вей нОвб. 

‘’Чреосвяшенный” Преде$латель, будучи” озабочёнъ ай 
срёдетв®' Комитета, ‘приходиль ему ва’ помощЕ"И своими тичными” 
пожертвованями: Такь; ‘въ’ позапрошлом” году‘ Ифеоввященнййе” о. 
шим ”Отефаномъ пожертвовано 100°р.,'ВЪ ‘отчётномь году’ вАФЛАНОе 
пожертвованы!е въ 10’р. КромЪ того; въ’ отчетном ‘тоду `Иреббвя:!" 
щеннымь' предпринято издане ва’ свой ‘Счет “бобственнаГо ' ‘вочинех” 
н1Я 39170 "абаатных и Лобов пой наЗванемь Православное 
ст1анское нравственное учене по сочинен1ямъ Иннокентя, Архлепи- 
скопа, Херсонскаго“ ,— сочиневя, имфющаго выйти изъ. печати. ‚Ко 
дню Б0-тидё но со дня, смерти ‚Архепископа, Инокенля, 27 мая, 
сего года и по выход$ поступающаго о въ полное распоряжене 
Комитета. ‘На издаве этого сочиненя въ количеств 2400 экзем- 
пляровъ Преосвященным уже ‘затрачено’ 7303 р. Ва. Же) 
издание обойдетея около двухъ тысяч восьмисот рублей 

Въ. организащи сбора пожертвований '' ‘по’ епарх!и. '\Комитеть 

им главными и непоередственными бвойми ‘сотрудниками 0.0. 
НТИ на, которых лежала а -ь "ВВД Зтвоваль 


рабатиоаи 


своего округа. а РАы а 


Всего сбора на мисёонерекя нужды, ‘полученнако ‚ Комитетомъ 
въ отчетномъ году побредетвомъ ожегодныхь ‘членскихь’ взносовъ, 
пожертвовован!й * церквей и монастырей а и по 
листамъ общества, было 1211 р. 441), ‘коп. о 

Комитетъ приноситъ’ искреннюю благодарность всфмъ лицамъ 
какъ жертвовавшимь ‘на’“нужды ‘мисе1онерскаго ще такъ и 
потрудавшимся въ‘д®лвлеборя‘ пожертвован1 

Изъ всфхъ поступлен1й’ отзетнато> года} ‘составившихь | выфстф 
съ остаткомъ отъ’ предыдущато года’ суммучвь "2254 рул 9ак.,! < Ко- 
митетомъ были произведенв! въ’ о‘истекшемъ году" дв ^тлавныхЪ 


ав - 


статьи ‚расхода: въ. полЪ,м$сяц® отослано по предложеню Сов%та, 
Православнато..Мисс1онерскато,. Общества 860. р: въ г. Чату, въ 
Забайкальскй Епарх1альный Комитетъь Чравославнаго Мисс1онер-, 
скаго. Общества въ ечетъ общей ‚суммы , расхода на, содержан!е 
Забзйкальской духовной Млес1и во 2-й половин, 1906 года и, въ 
первой. половинЪ 1907, года; вторая. изъ крупныхъ статей, расхода 
относилась, къ ‘разрменному. Совфтомъ Прав. Мисс. Общества, от- 
численцию | изъ, годичной Комитетской суммы  двухсотъ рублей на 
нужды, мфстной Епарх1альной мисси,  каковая сумма, передана, 
Коматетомъ въ кассу мЪстнаго Епархальнаго,, Мисс1онерекаго., 


Совфта... 


Отчетъь о движени суммъ Могилевскаго 'Епархальнаго 
Комитёта' Православнаго ^Миссонерскаго” Общества“ въ! 
1906. году. 

Зе. Руб. Коп.., 
Отъ предшествующаго года оставалось . Е ... 1042 641/, 
За, отчетный годъ поступило: | 


1), Сбора въ нед. Лравославя . : Е к 293 2), 
2) Поже ртвован!й но ПодПИСНымЪ листамъ . сер 
3) Членскихъ взносовъ и НАНТ по- | | 
Е А ирина Брум товар 50. 
4) Вружечнаго сбора: а) на распространеше Пра- — в 
вославя между язычниками Импери . Е 217 45 

6) въ пользу Японской ‚мисс : 5 у 41 32 

в) на друпя мисс1онерск1я нужды . и ТВ 

5) Процентовъ на капиталу ке а < ве 
Итого Ония 2441 


Веего съ» остатком ис 5 о. Эри 
Въ отчетнолиь году израсходовано: аду 
‚1) На» нуждьь Забайкальской: миеслииотииоо т. 20860. = 
2) ВъыраспоряженемФотнаго, Миселюнерскаго Сот1о гио 
вфта нь вужды ЕБозрхальнойссмисси оченоо пе лист 


— 5—- 


‚3 На жалованье лёзопроизводителю — ..  60-——— 


``4)°На печатавяв бдтчета- — изготовлев1е: ; НОО: ИА ГОТ отаев за 
‘отиековь у А ОК к ТВ 
м: канцеляреве и почтовые расходы ие. Г он] 
Итою _.. ИМ Ю. 

За бронь Верь бор ответ на } янзаря- 1907 г. 1129р.69. и | 


“цацковаязоумма вст! съ поступившей ко ‘временисеоставления | 
'оТЧета хранитея | в сберетательной кассф ‘при мовизевевениег’ 
`Казначейств®, 009 книжкь № °° ада. му $ ‹ 


'СвБДЬШя о сборахъ въ 1906 лодум зхилонохито | 


со | Членскй Поз 83 Въ | 
—. 6 В а чиетамъ | Прав ое 
Наимёноване лицъ и учрежденй. | взнось.` | Общества. | в ОР иВ д я 


ВяЭ8 


Чрезъ о.0. благочинныхЪ: 

роща 1| ок. |... | 4 в ва а 
58 915 р ь 

| саит 
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Отъ’жевбкихь мовабты рей: 
ршанскаго - 
Чонско- -Макарьевекаго’ 
Буйничекаго”. 
Баркалабовскаго н р 
Туцичевекат .Ч..Д:.ч |.Я 3 


Чрезъ Духовную а сборы 
за 1905 и 1906 г. 
а); на: распространение рвовалвь я [0 Ч 
ежду сязычниками Импер! и. © . : 1633 
'6): въ: пользу Японской мисйи. —.| 4132 
'8В) въ пользу Китайской мисси 1 р. ВЯ 
исвЪ пользу Общества 3 р. 68 к. 
‘/з./з на: капиталь 2. - 
Отъ `Конторы Могилевскаго Архерей- 
скаго`Дома на распространене право- 
ав1я ‘между язычнаками Империи 1 р... 
120; и. въ. пользу Общества Зр. 45 к. 
всего 4:р.257 ж. 31 1: . : 5 
Отьснастоятеля Могил. Воскр. церк. |. 
Членскихь взносовъ, и единовремен-|. 
ныхъ пожертвованй- на! Общемъ собра- 
н1и) Комитета 26 фэвр. 1906 г.. 
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у Ка . ой — 7. р 
Е Я о, 
` И: ь 5. ыы аи Янис. 9 


Котя предложен!я> о о | Преббвященньйшаго 

Стефана, Епископа Могилевскаго и Мстиславскаго, даннаго Мо- 

гилевскому Епаржтальному' Комитету. 'Православнаго" Мисстонер- 

В Общества 10‘ августа, 1906 г; за №5406; ‘и ‘заслушаннаго 
/9 въ собрани Комитета 16 августа. 


ЧЧредставляя . при семъ мое ›вочинене въ, рукопиаси:: |, Право- 
’славни-христ1анское нравственное . учен1е?” пон совинешямв Инно- 
кения) Арх1епископа, Херсонекаго“ я, жертвую! егот Миссюверскому 
Комитёту на`слЗдующихъ, условфяхь: я 1) Массюнерскй „Коматеть 
издасть его въ околичеств®о 2400, экаикь №земугимая 1907 т., такъ 
чтобы оно могло быть выпущено»; въ‘ евфтъ. 27 мая) того: же года, 
‚въ день 50-ти лфтняго юбилея. вос дня_кончинвя"Выеокопреосвя- 
щеннаго Иннокентия: 2); На говначенное хизданенири! семъ пред- 
ставляю книжку Могилевской... Государственной  сберегательной 
кассы за № 22498, ‚и довфреввость, на Куедученте хранящихся по 
ней 968 руб. 91 коп. ‚Недостающую до покрытия, вежхъ ‚расходовъ 
по изданю сумиу. обязуюсь, пополнять ‚по Вр `авдобности, а въ 
случа моей смерти таковая сумма должна быть покрыта изъ тёхъ 
средствъ, кавя“у ‘ыдня Фбтанутся, ‘прежде всйкихь другихъ расхо- 
новь) 3)н Ив юзначеннагоо нколичестваэт 94004 экзли ян азренетавляю 
себЪ право взять до 200 экз.; . ‚МпссюнереййЕ Р\Вомитеть самъ 
озабочивается, распростраценемь издан; 5) Суммы, | амАющя по- 
ступить‘ от "распродажи ‘издан, должны быть ие сл$- 
дующимъ образомъ, „Прежде, всего отчисляется, В ‘Запасный фондъ 
сумма, равная стоимости издания, т ‚случай `9-го издав1я, если 
оно понадобится“ ЧВСя ааа выручка поступаеть поровну на 
нужды Мисеюнерекао” 'Комитета ий Мовилёвскамо "Мивейднерскаго 
Совзта; ‘пока послднйй будеть. суще тьовайь: 6)" Если” вы во 2-мЪ 
вздани надобностиинё представилось, нео Вацасный фондъ со всеми 
наросшими на него °/, передается въ Цевтральный , Мисвфнерзкий 
Совфтъ на распространене Православия, , среди. Вы ЗВАКОВЕ, равно 
къ послёднему переходить и’йраво“ ‘воботвённосяии я Жнмвн ВЙшаго 
распоряжен1я жертвуемымъ сочинешемъ. м ие. 


Стефанъ, Епископь Могилевскй и Мотиславсийи. 


РН8Э 


= 8 — 


явшканнодуя: х И ВА - эДезвин В Я! 


и 


а ‚прихоль- и расходе сумму. оно ни ‚пост у- 


ола, сВЪ кет Ех излане чита. 


Руб. К. 
И „Выстечене1 отчетнатонгода маки уоя 650491383, 50 
Израехоловано 1..2 Ен. эожннинх 89:8 т.59 


Во оейАлк къ: ей 5390 7ан .снодонио 91008 991 
уобъ роянваря>ом15 | апр%ляо1907< ге ниосту налет 7118510287 
‚`. Съветаткомъ от арошас года ‘поз 5анрео 907 гл ›1139:/288 


гро: эзыкотойсвумм ысизрасходовано пе агно оглок оно983 0779 


«В зооетатк®нквы15-мудапр $ лэ:1907 рокот пт.0с 95 ч56 
„> Пюдиинныйзза ‘надлежащим! подцивомъо ний обвынаи 


ыы '’ИМЕННОЙ“СПИСбОКЪ 


И ‘членовъ > Православнаго 'Миссюнерскаго Общества по 


`Могилевскому Комитету. 


А. ‚Члены, внесше. ‚по 10, ‘руб. 


Вт Н’ 


каф У ат Стефанъ; „'Епископь о Месилевени и„Мети- 


} славокИЙ.. 
'Фонъ- Гагмаяъ. Дм. 0, . `` Начальникь 'губернйи. 
пофозчиа Газыань 0? Но евуирув начаченикя уберыти т 
.„ а девковъ. П. Пр сль,бов, ‚ Нредводалель дворяватва таоуМо- 
гилевекому узду. 


ыыы "Никозай игуменъ, экономъ `Араорейбкаго дома. 


у Я 


99 „ВЕ ВВНаБ( 


и ^Б. Члены, внесшее, по 5. руб. в о 
вен И нА ист одно Воде Пимраалорьь ая 
оо НЕ ‚Вар. Дм, супруга. „Виде- -Губернатора. , 


ты: Е по Зн Ра н ив) 
"Анатолия, игумёния, ыы Е аа | 

Г «Ачитовуй < чЗеромояхъ: 041584 г480 

1.0. Бровковинъ,. 0; нНИобвященнию ал плолоной 9 1.201 
Бруевичь о. П., священнякъ, ‚ 
Бунаковъ А. О., ст. сов. 


Мноаваомтом в мноаэд! м аНолониа 


25. 


40, 


45, 


50, 
52, 


Валентина, ‘игуменйя. 

Валер!я, игуменля: 

Варашкевичь, о С., протоерьй. 
Воронцовъ К. А., землевлад$лець: 
Вагилянск!й. Я. Дем., д. ст; вов. 
Гамолко Н.А., тит. сов. 

Гортынская А. Н., вдова дЪйств. ст. сов. 
Гортынский Г. Н. ст. сов. 

Довгялло Н. С. ст. сов. 

Долговъ А. М., над. сов. 

Жулро А., жена свящ. 

Журазскй Я. Л. препод. семин. 
Зезюлинъ о. А., протоерей. 

Зефировъ о. Н. прот., ректоръ семинар. 
Козловсяй о. Г., протыерей. 
Крымеюй о. В.; свящевнникъ, 
Копаневичь Е. К. врачъ. 
Лобковскй о. А ‚ священникь: 
Лукинъ Ив. Ив., с". сов. 
Максимилла. игумен!я. 
Мироненко М. Я, губернеюй инженеръ. 

Мироненко Мар!я Александровна. 

Моргулецъ Елизавета Мвановна, нач. жен. дух. уч. 
Магай о. [., протойерей. 

Митрофанъ, Могилевсый Викарй, Епископъ Гомельсюй. 
Плещинсюй о. М., священникъ. 

Руженцевъ о. С., протоерей, ар 
Семковекй Г. А. кол. сов., городской голова. 80 
Садовсюй о. П., протоерей. 

Сущинсвй о. 0., Протоерей. 

Стратановачь. о. М.:, священникъ. 

Сорокол$товъ о. С. священникъ. 

СвирЪзлинъ Ив. Влад., директоръ гимназ1а. 

Сченсновачъ 0. Иг., священникъ. 

Чоловская Мар1я Феликсовна, жена’ враза.. 

Якимовъ 0. Имя, священнакъ. 

Шелепинъ Н. Т., надв. сов. 

9Эеодое!й, 1еромонахъ. 


м 


СвЪдЪн!я, представленныя Консисторей Комитету. въ до- 
полнене отношенйй ея: 1) отъ 22 декабря 1905 г. за 


№ 


16289, 


и 2) отъ 20 ноября. 1906 г. за № 113907; съ 


препровожденйемъ сборовъ отъ ‘церквей. епархи: за 1905 и 
1906 г.: а) на распространене Православя` между языч- 


никами Импери и 6) въ пользу Яп 


онской ‘мисди. 


Отъ какихъ благочин- 
ныхъ и монастырей 


поступило. 


92 
106 
160 
178 
500 
215 
230 
241 
253 
273 
295 
338 
849 
358 
379 
389 
422 
461 
582 
|713 
807 


69 
100 


Въ пользу Японской 
Мисс!и за 1905 г. 


Горецкаго 1! окр. благоч. 
Рогачевск.9 
СЪ яненск.4. 
Быховск. 2 
СЪнненск. 3 
Гомельск. 3 
Могилев. 
Гомельск. 
Климов. 

Гомельск. 
Климов. 

Рогачев. 
Метислав 
Оршанск. 
Гомельск. 
Быховск. 
Кльмов. 

Чериксв. 3 
Метися. 2 
Благ. Могил. Гор. церк. 
Гомел. 


1 
2 
3 
4 
2 
3 
.8 
8 
1 
3 
1 


7 ” ” 


Итого . 


За 1906 г. 


Могилев. 3 окр. благоч. 
Рогачев. 2 
Гомельск. 3 
| Чериков. 3 
Рогачев. 3 


|Сумма|12?| Горецкаго 1 окр. благоч | 1— 
160] СФнненск. 3 — О, 
-__|174| Метиолав. 9 ‘— — |—120 
Р. К. 211| Чериков, 1 — а 
Г’ |232| Могилев. 1 — — |—130 
242 Горецк. 2 — — |115 
[551258] Гомельвк. 2 — С] 2123 
—|` 61281 Оршанск. 3 — — 115 
— 1391294 Гомельек. 4 (— — | —198 
5|__ 1308 Климов: 1 = = |-—148 
-.|82 320| Чериков. 2 — =!|—120 
5880 Быховск. 8 — | 152 
1451341 | Оршанск. 4 — — 50 
—_1361487| Оршанск. 1) — — --10 
11191503 Климович. 2 — 1-1 1130 
1361515] Взимович. 3 — — |5 
Е Итого 20,76 

1157 На распространен! е Право- 

1| “3 слав1я между язычниками’ 

ИО Импер!и за 1905 г: 

- 198] 53’ Могилев. `2 окр. благоч. -—30 
— 1501 78| Быховек. 1 — — 1] 4 
1144] 89| Горецк. 10 — нян 1 189 
—1 191102 Свящ. БЪлоцерк: ‘цери: | 2.4 
— 150111: Гомельск. 05 окр; благоя.| 215 
— 165122] Оршанск. 21а П 
138! Рогачев. 1 — эр”) 297 
2056]156| СЪнненск.4 — — | 140 
|167 Чаусек. 2 — 2 
174 `Быховек. 2 — — | 615 
‚ 11961 Сфнненск.3  — — 2/30 
|| 91209] Гомельск. 85+ — 5,61 
Е 226] Могилев. 1 — — | 481 
3'89 238| Гомельск. 2 — —1 62 
249 Климов. 3 — — 8119 
3| 31259! Оршанск. 4 — — | 320 


268 


282 
291 
299 


319 
330 
345 
855 
1375 
1386 
1395 


445 
453 
458 
521 
590 
662 
710 
715 
80:1 
827 


‚Гомельск: ! 4 


‚ Чериков. 
‚1308! Горецк, 2 


Быховек. 3 


417 


„Наст. Мог. 


Чаусск. 
Елимович. 


Горецк,. 3 
Рогачев. 3 
Мстислав. 3 
Оршанек: 
Гомельвк. 11 


„Булаточ:” Гом: 
Климович: 1 
Мстислав, 1 
Оршанск.. 1 
Чераков. 8 
Мстислав. 2 


кае. собора 
Благочин. монастырей 
Благ. Мог. о Не 
Его-же . ‚№ 
Благ. Гом. не ц: 
СЪннен. 1 окр. благоч. . 


Игого , 
За 1906 годъ. 


Могилев. 
Могилев. 
Рогачев. 
Быховск. 
Оршанск. 
Гомельск. 
Чериков. 
Гомельск. 
Рогачевек.1 
Рогачевск.3 
СЪнненск. 4 
Чериков. 1 — 
Горецк. 1 
Благоч. Мог.-град. ц. 


| 


ел 6 нь 
} 
й 


Гомельск. 1 окр. благоч. 


СЪнвенск. 3 
Метислав. 2 


градзк. цер. 


2 окр. благоч. 


ь Климов.” 3} ое ТУрНУЦ 


Чау ар =: с 
Климович. — — 30 
7: Быховек. 2—0: тои | 5] 8 
"Метислав. 3 а На У 46 
` Могилев. 1 — — 15] 1 
‚ Горецк. ‘3 — — |169 
“Гомельск. 2. ВОт 85 
Торёци. 3 9154 3130 
Мотиелав. 1 па Ин 
| Оршанек. 131407 {— 413115 
9] Гомелиско 4 оли опаао 85 
| Кламович: ПА йо 94141 
„Чериковь (25 н-юа. пилтий с 2180 
‚| Быховок,,Заиот | то ти, 263 
Оршанск. 4. — |. 312Р 
Благочинн.. монаст рей ый 64 
Сънненск. 1 окр. т |249 
Оршанск. 1 '— |. 2199 


Кломович. 9 1 сз) 

ИО РЕВ ] И ототН 
Итого... 

Въ пользу, Православнаго |151 


Мисс1онерскаго Общества 
за 1906 г. 


Мстистав. 3 окр. благоч.| 368 


Въ пользу Китайской мис- 


с1и за 1906 г. 


Быховск. 2 окр. благоч.! 1 


2 


Во 


Актъ ревизонной коммисси по повЪркЪф денежной отчет- 
ности по Могилевскому Комитету Православнаго Мисс!о- 
нерскаго Общества. 


1907 года апрзля 1+ дея, мы нижеподоисавийеся члены ре- 
виз1онной Комисс1и разематравали швуровую приходо-расходную 
книгу Коматега. При ревизи оказалось слвдующее: а) шнуровая 
ираходо-расходная -книга Могилевекаго Епарх1альнаго Комитета, 
Мисс1онерскаго Общества ведена согласно установленной формв, 
во всзхъ статьяхъ прихода и расхода м%$сячные и годовые | итога 
вёрны, транспоргы вездз правальны, вс№ записи расхода имфютъ 
оправдан!е въ поллежащихъ разрфшеняхъ и раеспоряжен1яхъ на- 
чальства, а дфйствательность расходовъь сумм® подтверждается 
законными росписками получателей пхъ, почтовыми квитанщями ‘и 
другами документами; 6) по даннымъ шнуровой приходо-расходной 
княги Могилевскаго Епарх1альнаго Комигета Мисслонерскаго О5- 
щества и при освилтельствовани денежной кассы Комитета по 
15 апрфля 1907 г., оказалось по книжкЪ сберегательной Кассы 
за № *з'/.› хранятся при губернскомъ Казначейств$ 1868 р. 55 к. 
и на рукахъ у казначея 96 коп. 


Итого Капаталъ Комитета къ 15 апрфля 1907 года’ достигь 
2793 руб. 25 к.; ихъ коихъ въ текущемъ году уже выведено вь 
расходъ 923 р. 72 к. Всего на лицо имфется 1868 р. 55 к., въ 
этомъ числ 215 р. 56 коп. остатокъ изъ сиещальной суммы Ко- 
митета по изданию сочиненмя Юго Преосвященства. 


МОГИЛЕВСК!Я 
МАРАТА ЛЬНЫЯ и 


‚15 мая. 35 № 10. 552 1907 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦ'АЛЬНАЯ 


СПОВО 


ПреосвященнЪйшаго Стефана, Епископа Могилевскаго и Мстислав- 

скаго, по’ случаю избавлен!я Государя: Императора: отъ ‘грозившей 

ему опасности со стороны револющонеровъ и крамольниковъ *). 
Возлюбленныя чада о. Господь! 

Великое общественное б$детые, имя которому „рево- 

лющя“, постигавшее доселБ западныя страны и народы, 

постигло, наконецъ, и налие отечество. Въ великому при- 


АА 


скорбию всфхъ иестинныхь сыновъ отечества, воть уже 
трет годъ, какъ оно, поражено язвой револющи. Эта ре- 
волющя обфщанемъ различнаго рода свободъ, власти и 
благополущя всЪмъ и каждому увлекла за собою значитель- 
ную часть населен!я налиего Государства и при томъ не 
‚ только населешя. инородческаго, инославнаго, но и рус- 
скато, православнаго; не только простыхъ обывателей, но 
во многихъ случаяхъ и представителей правительетвенной 
власти; не только такъ называемый пролетар!атъ, но и 
людей благоденствующихъ; не только тфхъ, кто имфль 
какое-либо. основане жаловатьея на, недостатокъ свободы, 
но и т6хь, кто пользовалиеь полною независимостью отъ 
кого-бы то ни было. Ве ждали оть революции водвореня 
земного рая — безъ труда, усишй и какихъ-либо, жертвъ, 
исключая лишь жертвъ своею совфетю, закономъ и, зало- 


*) Сказано въ Могилевскомъ каеедральномъ соборЪ 8-го мая 1907 года 
предъ благодарственнымъ молебномъ. 
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вЪдями Бояйими... да кровйо тфхъ, кто стоить на пути въ 
этоть новый рай. Кому же револющя дала обфщанныя 
свободу, власть и благоденствю? Кого ввела она въ зало- 
вфдный рай’ Свободу и власть она дала лишь анархи и 
крамол$, доселБ ютившимея въ тайникахъ подземеми. По- 
лучивши свободу, эти исчадя ада лишили свободы вефхъ, 
стоящихъ не на ихъ сторонф, и все отечество налие пол- 
вергли веЪмъ ужасамь адской своей тиранни, вефмъ ви- 
дамъ возможныхъь насилй. Свободнымъ гражланамъ св. 
Руси нельзя стало не только говорить и дЪйствоваль, но 
даже и думаль иначе, какъ не въ духЪ анархии рево- 
лющи. Всякое здравое и честное елово, а тфмъ болфе вся- 
кое дЪйсте, несогласное съ крамольными ифлями рево- 
щи, подвергаются осмфянйо, поруганйо, забрасываются 
грязью лжи, клеветы и самыхъ гнусныхь инсинуацй, и 
часто—самому возмутительному насилио. Револющя захва-- 
тила печаль, семью, школу, не только фабрики и заводы, 
но значительную чаеть правительетвенныхь учреждений, и 
является въ нихъ полновластнымъ диктаторомъ; здВеь до- 
зволено лишь то, что угодно револющи, и строжайше за - 
прещено то, что не угодно крамолё. Вмфето свободы ка- 
кое ужасное духовное, а иногда даже и физическое раб- 
ство!-—Обфщанное блатоденстве и жизнь, полную доволь- 
ства безъ труда и лишен, если и получили, то лишь 
главари револющи и ихъ покорные слуги—экепроприалоры 
и убйцы, благоденствующие на счеть ограбляемаго ими 
народа. Для вс$хъ же прочихъ наступило время ввеобщаго 
разорешя: упали въ стоимости всЪ цфнности, поднялиеь. 
Въ ЦН ве жизненные продукты и произведея промыш- 
ленности. И въ такое трудное для жизни время одни 
лишены револющей единственной имфвшейся у нихь 
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цфнности —праза труда, и въ качеетвЪ безработныхъ тер- 
пять невыразимыя лишеня; друге, имбюце какую-либо 
нажитую личнымъ трудомъ или трудомъ своихъ предковъ 
собетвенность, или же только ввфренную имъ по службф 
собственность всего народа, рувекаго, —должны ежеминутно 
опасаться, такъ называемой, экспропрйи, а по проету- 
грабежа этой собственности, а въ случав малфйшей за- 
щиты ея, и лишеня самой жизни. Но что говорить. о. ма- 
тер!альной собственности, составляющей лишь менфе важ- 
ную половину благоденетня земного, когда теперь ни. за, 
кфмъ не обезпечена собственность , духовная —доброе. имя 
каждаго честнаго гражданина, на которое. по мановеню 
револющи, какъ стая черныхъ вороновъ, набрасываются 
ея слуги и прихвостни, когда не обезпечена, ничья! жизнь! 
Если не свободу и благополуще, дала ли револющя, по 
крайней м5рЪ, обфщанную народу, т.е. вефмъ и каждому 
власть? Да, она дала ее всякаго рода, отбросамъ и отребю 
общества, которые теперь и диктують свою волю н%$когда 
великому, а теперь униженному предъ вебмъ свБтомъ рус- 
скому народу. 

Итакъ принесены въ жертву совзеть, законъ и зало- 
вфди Божи, жизнь и кровь представителей долга, порядка 
и власти... Но обфщанныя свободы, влаеть и благополуще 
достались самой револющи и ея дётищу—крамолЪ, и ни- 
кому больше! На долю прочихъ выцали насиля крамоль- 
никовъ, ужасы террора и тиранн!и кучки безбожниковъ — 
анархистовь, кровь—и кровь вБрныхъ сыновъ. отечества. 
Вмфето обфщаннаго рая наетупиль адъ. И сколько уже 
пролито человфческой крови! Вея обширнзйшая земля 
наша дышить этою кровшо, вопиощею къ небу объ отмще- 
ши и тБмъ, кто ее продиль, и т6мъ, кто сочувотыемъ 


своимъ вооружиль преступныя руки’ злолфевъ, нагло име- 
нующихъ себя освободителями отечества! 

Но этимъ „освободителямъ“ отечества все мало сво- 
боды для ихъ насимй и преступлений, мало власти надъ 
покорными имъ рабами револющи, мало награбленнаго ими 
чужого добра, котораго они не наживали, надъ которымъ 
не трудились. Для увеличеня всякихъ свободъ для себя, 
всякой власти для себя и всякаго благополумя для себя 
же, они готовы наполнить отечество новыми ужасами, но- 
выми ‘преступлешями и не рЪками, а уже моремъ челов\- 
ческой крови. Для достижен!я своихъ адскихъ замысловъ 
они рЪшили посягнуть на жизнь возлюбленнаго Отца оте- 
чества нашего, Государя Императора Николая Александро- 
вича. Разечеть злолфевъ былъ ясенъ: произвести катастрофу 
въ государетвЪ, увеличить въ 'немъ смуту, мятежи и кро- 
вопролитя и, воспользовавшиеь этимь, захватить въ свои 
руки правительетвенную власть, правительственныя сред- 
ства. и подчинить вехъ и все своему безумному, гордому 
„я“. Такимъ ‘образомъ надъ отечествомь нашимъ висБла, 
уже грозная мрачная туча страшнало общегосуларетвеннаго 
бЪдетвя. Но Господу Богу угодно было отвратить отъ насъ 
это стралиное бЪлете и сохранить отечеству нашему 
жизнь возлюбленнаго Монарха нашего: злод$и попали въ 
руки правосужя, и опасноеть миновала... 

По этому случаю мы собрались сюла, вознести Господу 
Богу блатодарственныя молитвы. ‘Вознося оть всей души 
и всего ‘радостнаго сердца эти молитвы, вмфетв съ ТЬмъ 
возобновимъ предъ лицемъ всевидящаго Бога обфтъ слу- 
жить Государю налиему, какъ повелфваеть намъ слово 
Боже, законы и блато отечества; дадимъ обЪтъ каждому, 
въ мБру ‘силь’и ‘общественнаго положешя, искоренять 
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крамолу и революцию, водворять законность, миръ ‚И. ПО-: 
рядокъ, уважеше къ своему долгу; КЪ жизни: и имуществу 
ближняго, къ его честному имени. Помолимея же, ла‘ со- 
хранить Говподь и впредь жизнь и здоровье ‘возлюбленнаго 
Монарха нашего и’отечеству нашему” ниспошлеть Свое“ 
благоеловен!е, миръ и благоденетве! Небесный покровитель 
Государя Императора налпего, Святитель Николай Чудо- 
творець, память котораго будемъ завтра, совершать, да воз- 
неветь молитвы наши къ Престолу Божю! Аминь. 
| Епископь Стефанз. 
—=—<ы>-— 
КЪ ПРЕДСТОЯЩЕМУ ЮБИЛЕЮ. 

26-го текущаго мая исполняется пятьдесятъ лЪть со времени 
блаженной кончины всероссайски знаменитаго Терарха, Аржецископа’ 
Иннокентя Херсонскаго. 

Археписколъ Иннокентй, въ мфЪ Иванъ Алексфевичь Бо- 
рисовъ, родился 15 декабря 1800 года въ семь священника г. 
Юльца, Орловской губерни. Родители его не отличались ни своимъ 
образоваюемт,, ни богатствомъ, но далеко за предфлами своего го- 
рода были извЪетны своимъ благочестемъ. Въ этой-то многооб%- 
щающей атмосферЪ и прошли дтеке тоды будущаго знаменитаго 
Святителя. 9-ти лфть мы видимь его на ученической скамьЪ ду- 
ховной школы — сначала въ Воронежф, а зат$мъ вскорЪ, велфдетые 
смерти его отца, — въ СЪвек%, тд тогда помфщалась Орловская семи- 
наря. Еще въ семинар!и въ немъ обнаружилось счастливое сочетаве 
свфтлой мысли съ глубокимъ чувствомъ, такъ что своими ‹задач- 
ками» и пропов$дями онъ удивлялъ не только товарищей, но и 
наставниковъ. 

По окончан1и семинари первымъ студентомъ, Иванъ Борисовъ, 
на двадцатомъ году своей жизни, поступилъ въ Клевскую дух. 
академио. эдЪеь талантъ его развернулся уже вполн%. Не удовле- 
творяясь читаемыми лекщями, онъ отдался самообразованию. Чтене 


книгЪ, размышлен!е и упражневе въ сочиненяхъ занимали все 
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его время. ЗдЪеь же, въ академ, постепенно вырабатывался у него 
и тотъ пропов$дничесюй даръ, который особенно прославил его 
впослдетви. 

23-лЪтнимъ юношей Борисовъ окончилъ куреъ академи, пер- 
вымъ магистромъ, и вступилъ на педагогическое поприще. Не 
дивительно, что его сразу же назначили въ образцовую столичную 
семинарю инспекторомъ и профессоромъ церковной истори и гре- 
ческаго языка. Но не прошло и трехъ мЪеяцевъ, какъ Борисовъ, 
обративпий на себя вниман!е начальства необыкновенными свойми 
дарован1ями, быль назначенъ ректоромь Александровскаго духов- 
наго училища. МенЪе чЪмъ чрезъ мЪеяцъ, онъ принялъ здЪ*ь мо- 
нашество съ именемъ Иннокентя. Черезъ тгодъ мы видимъ его уже 
въ столичной духовной академ, сначала баккалавромъ богослов- 
скихъ наукъ-—въ санЪ архимандрита (1826 г.). Въ академ Инно- 
кентй чувствоваль себя въ своей сфер$. Преподавая основное и 
обличительное богослов1е, онъ могтъ во всемь объемЪ обнаружить 
блестяция стороны своего р$дкаго таланта и обширнаго образовашя. 
СвЪтлость и нер$дко оригинальность взгляда на важнЪфйпие вопросы 
въ наукЪ, быстрота и проницательность въ соображеняхъ, непре- 
оборимая длалектика и близкое знакомство съ современным состо- 
янемъ не только богословя, но и философия на Западв— таковы 
отличительныя черты его преподаваня. При этомт, совершенно | 
отвергнувъ прежейй схоластичесый методъ, онъ ввель новыйы— 
исторический И историко-сравнительный. По своему методу за 16-ть 
лЪтъ своего профессоретва онъ переработаль всЪ главныя отраели 
богослов я, которыя онъ преподавалъ: богослове основное (или ре- 
лит1озностику), догматическое (имъ впервые введена исторя до- 
тматовъ), нравственное, пастырское, обличительное, и самъ осно- 
залъ дв науки: символику и экклезастику (учен!е‘ о Церкви). А 
въ своемъ знаменитомъ сочинеши: «Послёдне дни земной жизни 
Тисуса Христа» онъ на цфлыхъ полстолЪ1я опередилъ свое время. Въ 
то же время Иннокентй пр1обрфлъ себЪ извфетность и вн% академи 
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своими пропов$дями, слушать которыя собиралось множество на- 
рода. 

Въ 1830 году докторъ богословя (съ 1829 г.), архимандритъ 
Иннокентй назнаменъ на должность ректора родной ему Еевской 
академи. Характернымъ показателемъ дфятельности его здЪсь слу- 
жить то общее признане, что десятилЪтнее управлене имъ Клев- 
ской академею было самымъ блестящимъ пер1одомъ истори послвд- 
ней. Кь тому же его ораторскй талантъ достигь необычайной 
гибкости и силы. Особенною силою краснор$ч1я отличались его 
проповЪди въ дни страстной и свЪтлой седмицъ. Рядомъ съ этимь 
развивалась его научно-литературная богословская дЪятельность, 
такъ что для помфщеня своихъ трудовъ онъ основаль особый 
журналь «Воскресное Чтене», который сдфлалея однимъ изъ са- 
мыхъ распространенныхь журналовъ того времени. 3 октября 1836г. 
архимандрить Иннокентй назначенъ Епископомь Чигиринскимъ. 
Новыя обязанности заставили его вскорф отказаться отъ академи- 
ческаго преподавамя и даже переселиться на жительство въ. Ми- 
хайловсюй монастырь. 

1 марта 1841 г. Преосвященный Иннокентй  получиль на- 
значене на самостоятельную Вологодскую каоедру. На этой каеедрЪ 
он’ь пробылъ всего 10 м5сяцевъ, но и за это короткое время успёлъ. 
сдфлать много добраго. Такъ, онъ обратить свое заботливое внима- 
ве на улучшене духовныхъ училищъ, усилене персонала м%- 
стныхъ духовно-учебныхъь и епархальныхъ учрежден, на обно- 
влене арх!ерейскаго дома и соборнаго храма, веЪми мЪрами ста- 
рался возобновить и украсить и многе друме храмы Вологодской 
епархи, успЪфлъ заняться обозр5емъ и отчасти собранемъ Воло-, 
годскихь древностей и т. п. Не мало, наконец, пришлось потру- 
диться Преосвященному Иннокентю въ Вологдф и въ управлеви 
дфлами Вологодскаго тюремнаго комитета, въ которомъ, по Высо- 
чайшему утверждевю, онъ состоялъ вице-президентомъ. 

ь конца декабря того же года Преосвященный Иннокентий 
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былъ уже на Харьковской каведр%. Здесь онъ пробылъ около семи 
лфть и, какъ и зездЪ, оставилъ по себ добрую память. Видя 
мномя нестроеня въ дфлахъ епархальнаго дЪлопроизводства и въ 
жизни п дфятельности подвЪфдомаго ему духовенства, онъ очень 
многое исправилъ, возсоздалъ и устроилъ ко благу этого духовен- 
ства, честь и доброе имя котораго составляли одну изъ его глав- 
ныхъ заботь. Изъ мЪръ, предпринятыхь имъ къ возбужденю въ 
народЪ религюзности, необходимо отмЪтить: 1) возстановлене трехъ 
монастырей: Ахтырскаго, Святогорскаго и Харьковскаго Покров- 
скато и учреждене дЪвичьяго монастыря Никольскаго, 2) учрежде- 
н1е двухь крестныхъ ходовъ съ перенесенемъ чудотворныхъ икон'ь 
въ Харьков$ и АхтыркЪ, 3) всегдашняя его и требуемая имъ отъ 
духовенства торжественность ботослуженмя и 4) церковная пропо- 
вЪдь. Въ то же время, не смотря на массу епармальныхь дЪль, 
учензйпий Святитель продолжалъь заниматься и своими литератур- 
ными трудами. Отъ этого времени извЪфстны его труды: «Памятник 
вЪ$ры православной», «О праздникахъ господскихъ и богородичныхь», 
«О богослужебныхь книгахъ», «О грЪхЪ и его посл5детвяхъ» и др. 

24 февраля 1848 года Преосвященный Иннокентй, уже въ 
санф Армепископа (съ 1845 г.), былъ перемъщенъ въ Херсонскую 
епархю, которою онъ и управляль до своей блаженной кончины. 
ЗдЪеь ожидали его новые, даже усиленные, труды... Вотъ что онъ, 
между прочимъ, писалъ своему Петербургскому друту посл первато 
обозрзв1я Херсонской епархи: «Если есть тд и разетроенное, и 
неустроенное управлене, то здЪсь. Училища-— вс три-—въ такомъ 
положени, что жалко смотрЪть. То же съ тремя монастырями... 
Стылъ и жалость... Семинарля требуеть многихъ попеченй. Жи- 
вутъ и тфенятся въ половинЪ дома... ГдЪ учатся, тамъ и спят»... 
Про епархлальное управление ‘онъ говорить: «Какая разность здф-‘ 
шней спарх1и оть Харькова, Вологды, даже Кева! Послёдейя три, 
даже въ сложности, едва равняются первой, такъ что, при всей 
привычк®в къ дЪламъ, трудно ‘успЪвать вести ихЪъ, какъ должно. 
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Главною причиною таковой разности— множество ‘отдёльныхъ свЪт= 
скихъ управленй, съ коими съ каждымъ нужно’ вЪдалься,‘какь 
съ 06060ю державою». Но, не взирая ‘на всЪ эти трудности, гент- 
альный Архипастырь, какъ и въ другихъ епарх!яхъ, изучалъ  па- 
мятники христанской древности, возобновлялъ ‘и’ вновь’ устраиваль 
монастыри, строиль и украшалъ храмы, заботился ‘объ улучшении 
образованя и быта’ духовенства... Настала година ‘испытаний; и: 
Архинастырь Иннокект ‘явился «великимъ гражданиномъ русской 
земли», какъ провозгласиль его историкъ’ Ногодинъ: 8’апрЪля’ 
1854 г. непртятельскай флотъ уже стоялъ предъ’Одессою восвсемъ 
страшномъ своемъ вооружеши. Это было’ на страстной недЪлЪ, въ’. 
Великй четвергъ. Преосвященный Иннокент!й совершать ‘литургию 
въ Одесскомъ каеедральномъ соборЪ. Молянийся! народъ!‘находилея 
въ невольномъ страх и смущени. Владыка вышелъ ‘предь‘ своими 
слушателями съ словомъ евантельскаго ‘ут шен1я:«далне’ смущается 
сердце ваше»... На’ слВдующий день ненпрятельскй“англо-француз- 
сюй флотъ еще’ болбе, чБмъ наканунЪ; обложилъ берегь. Владыка 
снова утфшалъ свойхъ слушателей. Въ Великую’ субботу непр!ятель- 
сюй флоть началъ уже правильную бомбардировку’ города. `Архи- 
пастырь ‘съ обычною торжественностйо ‘совершаетъ ‘литургию. Во 
время причастнаго стиха раздался страшный оглушительный взрывъ 
(порохового ящика)... ку$5 пя стЪны‘соборнато храма, поколебались... 
молитвенныя ибенопзя умолкли и народъ, пораженный паниз 
ческимь страхомъ, опустился на церковный: полъ...‘” Посльтналиеь 
рыдан!я, вопли... Но воть царекя врата медленно’ ‘растворились... 
Выждавъ, пока народъ придеть въ себя, Архипастырь Иннокентий 
вытшель изъ алтаря, взялъ архипастырекй ' жезль ’и’началь свое 
могучее слово, которое длилось болЪе получаса Онъ! вполн ‘уепо= 
коилъ народъ и высказалъ увЪренность въ 'скоромъ окончании 
осады Одессы. ПослЪднее предсказане сбылось: на слЪдуюний денв! 
уже не было выстрфловъ, а чрезъ три.дня и ‘весь‘флоть, оставивъ 
Одессу, направился къ Севастополю. За’ нимъ’ посл6доваль и! не- 
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устразимый Святитель. Когда онъ переправлялся въ Севастопол\ 
съ сЪверной стороны бухты на южную, гдз именно и кипЪлъ са- 
мый ужасный бой, непрйятельск1я ядра полет5ли въ его катеръ, и 
только чудомъ онъ уцфлЪлъ, и затЪмъ среди ужасовъь битвы ве- 
лиюй Святитель священнодъйствоваль, благословляль и воодуше- 
влялъ измученныхь борьбой героевь на новые подвиги... Военныя 
дЪйствя окончились, но трудовъ у Преосвященнаго Иннокентя 
не уменьшилось. Явилось множество заботь о возстановлени раз- 
рушеннаго войной. Онъ самъ лично постоянно разъфзжаль но 
Прымскому полуострову, чтобы на мЪфетЪ лучше можно было уви- 
дЪть, что и какъ слфдовало устроить. ВмЪстЪ съ этимъ онь_осно- 
валъ въ Одессе «Болгарское настоятельство», въ которомъ нахо- 
дили себЪ прють и получали образованйе сотни болгарекихь юно- 
шей, съ пользою впослдестви трудившихся для своей родины. 
Высокопреосвященный Иннокентй не быль крЪикаго здоровья и 
чуть ли не съ тридцати лЪФть началь постепенно таять. Теперь, 
чувствуя приближене своей смерти, онъ роздалъ всВ свои деньги, 
отечески простился со вс$ми и сталъ готовиться къ смерти. 26 мая, 
въ праздникъ Святыя Троицы, вь пятомъ часу утра, поддерживаемый 
двумя келейниками, кол$нопреклоненный святитель тихо екончался. 

Свои многочисленныя сочиненя Высокопреосвященный Инно- 
кент издавалъ и при своей жизни. ‘Тотда, блатодаря всеобщему 
обаянйю его личности, эти сочиненя раскупались, что называется, 
на расхватъ, а высшее общество считало ихъ своими настольными 
книгами и потому держало ихъ на виду въ дорогихъ переплетахъ. 
Зная это, извЪъстный книгопродавецъ Вольфъ, получивний но смерти 
Иннокент!я право на изданйе его сочинешй, пустилъ ихъ въ про- 
дажу по крайне высокой цфн*% (около 30 р.) итьмъ, конечно, убилъ даль- 
нЪйшее широкое распространене этихъ, вь высшей степени цфнныхъ, 
сочиненй. Покупали почти только одни учрежден!я. Теперь,. когда 
близокъ день пятидесятилЪт!я, по смерти Архипастыря Иннокентия, 
по существующимъ законамъ, наступаетъ конець монопожщи; теперь 
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уже всяый можетъ быть издателемъ этихъ трудовъ. Моявляются 
эти труды и въ качеств безплатныхь приложевй къ. нЪфкоторымъ 
журналамъ (Руссюй Паломникъ, Отечество). Отсюда, является! 'на- 
дежда, что труды Преосвященнаго Иннокент!я снова найдуть  с0- 
отвфтствующее своему достоинству распространен!е. 

Обращаясь къ  содержанио ХГ томовь безсмертныхь тво- 
ренй гентальнаго Святителя, мы видимъ, что вс$ они  носять 
по преимуществу нраво-учительный характеръ и въ своей совокуп- 
ности обнимаютъ собою весь кругЪ нраветвенныхъ истинъ Шразво- 
славной Церкви. Однако воспринять ихъ, какъ нфчто цфлое и 
систематичное изь огромной массы богословскихъ сочинен!й и про: 
повфдей довольно затруднительно, а для большинетва, и‘ прямо- 
таки—не по Силамъ. 

Имя въ виду это затрудневе, съ одной стороны, а. въ. дру- 
гой, желая противупоставить сухимъ и схолаетичеекимъ нравствен- 
иымъ системамъ, досел$ еще царящимъ въ нашихъ духовных шко- 
лахъ— сястему нразственнаго учен1я,-—естественную по располо- 
женю матертала, одушевленную и увлекательную по языку, Шре- 
освященнЪйций Слефанъ изъ сочиненй гешальнаго Святителя Инно- 
кент1я и составилъь именно такую систему, и’ озаглавиль ‹ ее; 
„ Православно-христ1анское нравственное учене, по сочиненямъ 
Иннокентйя, Арх1епаскопа Херсонскаго“. 

Но своему содержанию трудъ Преосвяшеннато Стефана, посл пре- 
дислов1я (Х Шетр.), распадается на дв главныя части: Введене (Основы 
христанекой нравственности) и Христанекая нравственная. жизнь 
(содержане христанской нравственности). Введене, въ свою очередь, 
раздфляется на два отдФла: Царство, гр®ха и Царство добра. Первый 
озъ этихъ отдфловъ состоитъ изъ 4 гдавъ: Г. Ваковъ челов къ съ 
нравственной стороны въ удалени отъ Бога при одн%хъ своихъ 
естественныхъ силахъ? ЦП. О грфх$ и его послфдетияхъ. ПШ. Вез- 
силе человзка въ исправлена себя. [У. Остатокъ способности къ 
добру въ челов ческой природф и возможность уврачеванйя, посл д- 
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ней, единственно силою Божественною. Во второмъ’ отд®лЪ: также 
четыре главы: У. Возетановлене наше  Богомъ: Заслуги Христовы. 
УГ. Необходимость’ собственнаго’ участя челов ка въ. своем воз- 
становлени. УП. О приложени спасен!я, или’ усвоении ‘заслуг. 
Тисуса Христа в5рнымъ. УП. О благолати Св.’ Духа. Вторая: и 
вуфст$ существенная часть даннаго труда — Христанская нравствен- 
ная жизнь—раздфляетея ‘на четыре отдфла; 1) Постепенный ходъь 
личной нравстеевности. 2) Условя и средства ‘личной христанской 
нравственноети. 3) Канечныя елфдствя христанекой нраветвен- 
ной жизни и 4) Христанская общественная‘ нравственность. `1ер- 
вый изъ этихъ отдфловъь иметь девять главъ: [Х. Обрашен!е ‘че- 
взка къ Богу благодатю. Х Перомфна обращеннаго  благодалио 
грАшника и его послфдована за Христомъ. ХГ. Условя для по- 
слфдованя за Христомъ: 1) самоотвержеше, ХИ, Уелов1я ‘для по- 
слфдован1я за Храстомъ: 3) взяме креста своего, ХИ. Посл%до- 
ван1е за Христомъ: а) Христанская любовь къ себф. ХГУ. По- 
слфдоване за Христомт: 6) христанская' любовь къ ближнимъ, 
Ху. Иослфловане за’Христомъ: в) любовь къ Богу. ХУГ. Посл$- 
дователь Христовъ въ борьбЪ’ съ врагами‘ своего спасемя и ХУП. 
Конець пути въ послдован1и за Христомъ (Т.1. 536 стр.) Во второмъ от- 
дфл$ также девять главъ: Х \УШ. Церковь. ХТХ. Частныя ередетва’ къ 
усвоен1ю людямъ спасен1я, заключающ!яся въ Церкви: 1) 1ерзрх1я; 
2) Слово Боже. ХХ. Таинства: ХХГ. Обряды. ХХИ: а) Храмъ 
и Ботослужене. ХХШ, 6) Священные дни. ХХУ. в) Отношене 
христанина къ м!ру незидимому- ХХУ. г) Овященяо-обрядовыя и 
символическ!я ‘дфйств1я. ХХУТ. Естественныя средетва, помоРаю- 
пия челозВку въ усвоев!и амъ заслугь Христовыхъ. 'Грет!й ‘отдфль 
состоить ‘изъ пяти главъ: ХХУП, Обновлен!е христанина, какъ 
слфдетые всЪхъ Божественныхъ средствъ къ уевоеню спасенля  че- 
ловфку, а также и собетвенныхъ усимй постВдняго. ХХУШ. Жизнь 
обновленнаго христ1анина. ХХТХ. Добролвтели в доброртельныя 
состоян1я обновленнаго хрис\авина; ХХХ, О добродътели’ вообще 
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и ея плодахъ. ХХХГ. Соединене съ Богомъ. з Въ. послфянемъя чет- 
вертомъ отдфл$ одна ХХХИ глава. — Христанекое: государство 
(Г. П-й 460 стр.). 

Вром$ эгого общаго оглавлев1я, къ концу каждаго тома. приложено 


подробнЪйшее частное оглавлене вс$хъ главъ, въ которомъ отм чены 
каждаямысль и для нея соотв? тствующая страница, аэто весьма, важно 
для частных справокъ въ такомъ общирномъ труд$.(ХУ-НХТстр.). 

Все содержанйе объединяется, одною общею. картиною, ‚ какъ 
созилаетея спасеве челов ка; какъ Духъ Святый, въ силу: заслугъ 
]исуса Христа, проязводитъ въ послфдователв Христовомъ ту. ве- 
ликую перем$ну, что онъ, сынъ гр$ха, проклят1я и, гнфва, иска- 
зившуй въ себ образь Бож и принявший на себя черты образа 
врага Биж]я — Лавола, благодаллю Божею возстановляется, въ, сво- 
емъ первоначальномь чинф, облекается въ правду в святость ‚Сына 
Бож!я и дфлается обителю Пресзв. 'Тровцы,.. Изъ сказаннаго 
видно, какой обильнфйп!й системализированный матералъ по про- 
повЪ дыван1ю слова Божия на всевозможныя нраво-учительныя темы 
заключаеть въ себь сочинен1е Преосв.. Стефана, и какимь. полез- 
нЪйлимъ пособлемъ оно можеть служить для пастырей. 

Осталось бы раскрыть положен1е, о лачномъ. значени ‘для чита- 
телей этого обтирнЪйлтаго труда(около7 Опечат, лист:болзе000стр.) 
ПреосвященнЪйшаго Стефана, но почитаемь. за, лучшее выслужлать, 
какъ говорить ‘объ этомъ ‚самъ, Преосвященн®йлий. Составитель. 
Сказавъ оотомъ впечатлЪ ни, какое въ „свое чвремяот производили 
„живыя слова самого ‚ Высокопреосвященнаго. Иннокентя; 'онЪ;овъ 
своемъ. предисловии. къ даннному труду, продозжаетъ. такъ: ямы 
вполн% увфрены, что и теперь въ большей или меньшей „степени, 
смотря по м$рё нравственной воспремлемости п сердечной отзыв- 
чивости ко всему доброму ‘и’ ‘евятому/ И вывокому и прекрасному, 
нравственные урока’ 'Инвокент1я ‘отвлекуть’ Читателей“ ‘отъ всего 
низменнаго, ` житейскаго и вознесут% их въ'т% высшия‘еферы; съ 
которыхъ всё земное— великое и малое -- кажется ‘равно мелкимъ и 
ничтожнымь, а единственно великимъ ня цфннымъ является царстве 
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Божие, правда его и вфчная блаженная жизаь вь объятяхь Огца 
Небеснаго и въ общена со вефми святыми. Въ душ, спящей сномъ 
безпечности грАховной, уроки великаго учителя добродфтели и бла- 
гочест1я пробулятъ дремлющее нравственное чувство и дремлющую 
совфсть; душу же съ горящимъ свфтильникомь жизни духовной 
они наполнять неизъяснииымъ сердечнымъ миромъ, высокима хри- 
станскими мыслями и чувствами, горачею ревностно къ искан!ю, 
путемт, добродфтеля и въ союз еъ Церковио, прежде всего Цар- 
ствя Бож!я и правды его, а затЗмъ и всего, что есть на землЪ 
истивно великаго и прекрасваго. (Словомъ, ознакомившись съ 
нравственными уроками и съ любов1ю воспринявши ихъ въ свое 
сердце, читатель, мы увфрены, сдфлается чище и выше въ нрав- 
ственномъ отношени, то есть, болФе совершеннымт, подоб1емъ Бога, 
чЪмь быль прежде; ув$рены также, навсегда останется благодар- 
вымъ къ Доблестному святителю и, по заповфди Апостола (Евр. 
13, 7), помянетъ его добрымъ словомъ и теплою молитвою“. 


Въ виду того значен1я; какое имфль и самъ по себБ и въ 
своей дЪятельности Высокопреосвященнвй ий Икнокепт1й, позволя- 
емь себ разечитывать, что духовенство Могилевской епархи 
въ предстояний юбилейный день вознесегь свои молитвы къ прэстолу 
Всевышняго объ упокоени съ праведными души Святителя Инно- 
конт!я. Что касается Могалевскаго городского духовенства. то, 
велЪдетв!е того, что 26 мая падаетъ въ нынфшнемъ году на суб- 
боту, оно во всей своей совокупности и во глав» съ своимъ Архинпа- 
стыремъ это молитвенное поминовене совершить на слздующий день, 
27-го мая: И. ИП: 

— у че-<—— 
Христанство и коммунизмъ ') 

Для каждаго, кому знакома нравственная особенность нын%ш-_ 

няго сощальнаго вопроса, ясно, что онъ представляеть собою 


1) Изъ книги проф. христ. морали въ Горвардскомъ универ. Пибоди: „|исусъ 
Христосъ и сощальчый вэпросъ“ въ переводЪ С. П. Никитскаго, стр. 16 —22. 
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чисто-философокй матер1ализмъ, извращене цфли  христанской 
жизни, которое, только благодаря несчастной’ исторической ‘случай- 
ности, можеть быть осуществлено. Мноче спрашиваютъ, что ‘даеть 
христанской церкви право на существован!е, если не ея участе 
въ образовани лучшаго мтра, если не та же самая цЪль; къ ‘какой 
стремится сощальное движене? Ч$мь было евангеле [исуса Хри- 
эго, какь не евянгемемъ, по Его собственнымъ слозамь; для бЪд- 
ныхЪъ, слфпыхъ, плфненныхь и стрэждущихъ? Не’ могло ли быть 
соптальное движене, которое успфховъ христанекой релими  такъ 
часто чуждается и относится къ нимь даже враждебно, въ сущности 
расширенемъ этой релими въ духЪ современности? Не’ могло’ ли 
быть найдено разр шен1е сошальнаго вопроса въ основныхь” по- 
ложешяхь христанской религи? И не ясно ли также; что совре- 
менный муь судить о христанской релими по ея’ приложимости 
къ разрфшенио сощальнаго вопроса? Не’ должны ли мы; какь‘ска- 
заль Морицъ, или христанство сош'ализироваль, ‘или’ сощализмъ 
христ1анизировать? Таюя разсужденая вызвали къ жизни великое 
множество основанныхь на опыт и филесофэкихь, реакщюонныхъь 
и радикальныхь проектовъ, которые вс имфють цф\лью объедине- 
ше экономическихь потребностей съ христ!анскими’ идеалами. Они 
образуютъ вь нвкоторомъ родф цфлую летвицу плановъ; начиная 
съ самыхъ ясныхь и практичныхъ, до самыхъ запутанных’ и’ от- 
влеченно-философскихъ. Эти планы объединяють рЪдкостныхь ‘ со- 
юзниковъ: католики идутъ объ руку сь протестантами, ‘ученые— 
’ь мастеревыми; но вс они единодушны въ желани--въ совре- 
менномъ м!рф найти мЪсто для христанской жизни. Мы не нам$- 
рены возстановлять цфлой истори этихь плановъ; но’ будеть. по- 
учительнымь указать на нфкоторые изъ путей, которыми хотфли 
достигнуть этого объединения между христ'анствомъ и сощализмомъ. 

Самый первый и самый простой изъ этихъ  плановь  имЪль 
вь виду буквально возстановить ‘экономическую жизнь первыхь 
хрисмань. Въ „ДЪяняхь Апостольскихь“ мы читаемь, что пер- 
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вые послФлователи Христа’ ‚имфли ‘все общее“, „продавали имфн1я 
и всякую собственность и раздЪляли всфмъ, смотря по нужд каж- 
даго“ и „никто ничего изь имЪн!я своего не’ называль своимъ“ 
(ДЪян. 2; 44; 4, 32). Эти священные тексты воодушевляли хри- 
станъ кь цфлому ряду коммунистическихъ опытовъ, которые иногда, 
принимали форму монастырскихъ общинъ, а иногда форму единеня 
съ цфлями аскетическими, но которые всегла выходили изь на- 
дежды —ереди нехристанскаго ма ввести фактически христансвй 
образъ жизни. Мы не можемъ вспоминать объ этихъ мирныхъ с0- 
юзахъ блаточестивыхь и забывающихь о самихь 666% душъ, чтобы 
не проникаться удивлентемъ предъ ними. Поучительно видфть, что 
похоти мтрекя, которыя господствуютъ надъ столь многими людьми, 
здЪсь не имфють никакой силы. Общества, которыя сохранились 
до нашихъ дней и которыя безъ всякаго честолюбя въ тиши же- 
лають жить по апостольски, суть для нашего времени м\ета 
успокоентя ‘среди лихорадочной дфятельнооти мтра. 

ТВмъ -не менфе эти добросовЪстныя попытки ку, тому, чтобы 
снова, процвЪла хозяйственная сторона жизни первыхь послфдова- 
телей Христовыхь, не оправдываются ни экономическимь учентемъ, 
ни исторею христанства. Сь одной стороны. эти люди, ‘кажется, 
подходять ближе къ современной проблем, по на лЪлЪ они про- 
сто сворачиваютъ предь нею съ дороги. Такимъ обществамь  не- 
возможно въ сколько-нибудь широкомь масштабЪ вотупить въ дЪ- 
ловое соперничество съ. крупной промышленност!ю; точно также 
невозможно: ‘чтобы мтрекиг потребности людей вообще и, елфдова- 
тельно, потребности самихъь ‘обществь могли быть - обезпечены 
удовлетворен мъ путемъ такихь примитивныхь способовь ‘произ- 
водства. Коммунизмь живетъ ‘на. счеть. окружалощато его экономи- 
ческаго строя, хотя онъ и’отвергаеть ‘его. Конторы; желфзныя 
дороги, большие торода, торговый обмЪнъ создали условя, которыя 
дфлаютъ возможнымь для‘ нфеколькихъ привиллегированныхъь лиць 
отдаваться ‘спокойной жизни. Го же ‘самое имфетъ. ‘отношене къ 
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монастырской системЪ жизни: Она примфнима ‘не’ для ‘многихъ, 
тЬмь менфе для вофхь. МИрекая’ работа необходимо илетъ’ впередь 
и непроизводяцие отшельники“ большею част!ю ‘должны “были `со* 
держаться. работающимъ гршнымъ мтромъ, который лежаль’ во- 
кругь монастыря. „Гакимъ образомь, христансвый 'оммунизмъ, даже 
вь своей лучщей формЪ, представляеть собою’ движене’не впередь, 
но назащь. Его приверженцы обманываются, думая побфдить м!ръ, 
на дВлЪ они убфжали оть, него. Единственный! путь, который вы- 
водить насъ изъ. экономическаго’‘неустройства, и’ несовершенства, 
идетъь чрезъ мръ; въ ‘настоящее время мы должны искать христ!- 
анской жизни не въ возвращен!и къ. невозможному прошедшему, 
но въ созидания лучшаго будущато. | 

Кь этимь соображенямь мы должны’ ‘присоелинить” указанте 
на, тоть факть, что возстановлеше ^ примитивнаго ’хрисманскаго’ 
зкономическато учешя не ‚находить‘ ‘достаточнаго” опрувдан!я въ’ 
самихъ мЪетахь Писаня, на которыхъ ‘оно; повидимому, покоится. 
При ближайшемъ разсмотр5н!и ‘мы видимъ, что’ соцтальная жизнь 
первых‘ь. христанъ была совершенно иною; чЪмъ’ правило мона- 
шеское, съ обЪтомъ  нестяжалельности, ‘или’ чВмъ современный ' 


общины новаго тина, еь  ихь › общественнымъ контролёмь” паль” 
производящею промышленцост/ю. и семейною" жизнью. Представленте, 
что первые дни христанской жизни ‘были посвящены ` созиданию. 
экономической системы или выработкВ твердыхь ‘празиль соцталь-’ 
ной жизни, совершенно не, соотвфтствуеть' духу т хъ дней. Прежде 
всего мы не находимь никакого доказательства” за” тб,” чтобы “то, 
что сообщается о маленькой общин въ Терусатим%; ‘въ’ какомъз 
либо отношен1и выставлялось в, ‘качеств ‘вееобщято!’ ‘правила: Въ!" 
„ИЪянтяхьъ. Апостоловъ“ нЪть‘ никакого’ ‘дальн йтато указаня на, 

коммунистическую собственность; ‘напротивъ, “мы” читаемъ, что Мать 

Марка продолжала владЪть своимъ’ домомъ. въ’ Терусалим [т 
12, 12), и что изь Анмюхшо присылалась'” добровольная ‘помощь’ 
бралмямъ въ Герусалимь, „смотря по достатку каждаго“ (Дфян. 11, 
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29). Ап. Павелъь совершенно ничего не знаеть о такихъ комму- 
нистическихь распорядкахь: „каждый удфляй по расположенио 
сердца, не съ огорчешемь и не съ принужденемь“ (2 Кор. 9, 7). 
„Въ первый день недЗли каждый изъ`вась пусть отлагаеть у себя 
и сберегаеть, сколько позволить ему состоян1е, чтобы не дфлать 
сборовъ, когда я пршлу“ (1 Коре. 16, 2). „Таковыхъ мы увфща- 
емь и убЪждаемъ Господомъ нашимъ Тисусомь Хриетомъ, чтобы 
они, работая въ безмолви, ли свой хлфбъ“ (2 @ессал. 3, 12). Ком- 
мунизмъ Пятидесятницы быль добровольнымъ, особеннымъ и не- 
повторяемымъ проявленшемъ нравственнаго’ подтема и духовнаго 
единен1я, готорые были присущи маленькой общинЪ во время 
перваго расцвЪфта ея новой вфры. ДалФе,—это взаимная подфль- 
чивость своимъ имуществомь въ тоть моменть ’быля  признакомь 
совершеннаго братства среди членовъ общины, но даже тогда не 
была какой-либо формальной или принунительною системою. Намъ 
непосредственно послЪ выше приведенныхъ словъ разсказывается, 
что ученикъ Варнава „имфль землю и, продавь ее, принесъ деньги 
и положилъ къ ногамъ апостоловъ“ (ДФян. 4, 37), и этоть муз:ъ, 
повидимому, выставляется, какъ необычно великодушный по срав- 
нен!ю съ остальною средою. ‘Анашя и Сапфира (ДЪяя. 5, 1—10) 
осуждаются не за то, что ‘они улержали часть цфны за проданное 
свое име, но за то, что они допустили ложь противь Духа 
Святаго. „Ч$мь ты владфлъ, не твое ли было, и пр!обр$зтенное 
продажею не въ твоей ли власти находилось?“ (5, 4). Оба, мужъ 
и жена, желали внушить мысль, ’какъ будто они принесли такую 
же жертву, которая столько высоко вмфнена была Вариав, и ихъ 
обманная доброд$тель, а не удержан!е своей частной собственности, 
привела ихъ къ столь низкому тр$ху. 

Такъ называемый коммунизмь перваго хриетанства быль, 
слфдовательно, радостнымъ ‘и свободнымьъ семейственвымъ отноше- 
немъ, полнымьъ великодушной! готовности къ помощи’и служен!ю, 
къ чему также и нынЪ еще. могла бы стремиться каждая христан- 
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ская община. Он не уничтожаеть различя, между. богатым 
5Ъднымь и еще мене вторгается ‚ въ ‚область производительной 
промышленности. Его экономичесвй. строй быль. строемъ любящей 
семьи. Каждый могь удерживать свое, собственное ‚ влад не; но 
„никто ничего изъ имфнця своего не называль своимь“.. Сердца 
первыхь взрующихь. были одушевлены кь служеню . другимъ до 
полнаго забвенля себя, до. полнаго самопожертвовашя, си. Геруса- 
лимская церковь скоро сдБлалась убъжищемъ для. бЪдныхъ, до. ‚та 
кой степени, что она стала нуждаться въ. помощи ›хриетанскихь 
общинъ изъ язычниковъ. Вонечно, Христосъ радостно привЪтетво- 
валъь бы новое воспламенене вфрности, въ сйлу, котораго люди) 
стали бы считать свои имущества общими, и Онъ признать, бы 
забывающую себя любовь въ иной скромной,, выступающей, на 
заднемь планЪ организаци нашихъ дней, и, однакоже, непрактично, 
и ненсторично смотр$ть на коммунизмъ, „какъ на, разрЬшеше ‚,со- 
щальнаго вопроса, которое должно ‚исходить | оть› Новаго’, ЗавЪтаь 
То счасте для христанства, что Гасусь Христось не заключиль, 
его ни въ рамки отдфльной сощальной. системы, ни въ. рамки. каг. 
кой-либо программы, которая не могла ‘бы найти существеннаго 
мЪста, ть организалии современнахго м!ра. 
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Мисс:онерсклй отдЪлЪ, 
0 ЦЕРКВИ ПРАВОСЛАВНОЙ. 


(Противъ инославныхъ, сектантовъ и раскольниковъ). 


Второе услове истинности Церква есть принят!е полной, Бого- 
учрежденной 1ерарх!и: епископа, пресвитера и дакона. Но прежде,. 
всего появляется вопросъ, какое священно-начаме законное, истин- 


ное, и необходимо-ли оно въ Церкви? Истинное священноначале, 


*) Продолжеше, —см. № 9. 
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то, которое приняло благодать священства оть Самого Господа 
Тисуса Христа и апостоловъ, черезъ ихъ преемниковъ, такъ ‘что бы 
рядъ преемниковъ апостольскихъ не прекращался. Во--9-хъ, тд, 
которое право исповЪдуетъ истины св. вЪры; въ 3-хъ-то, которое 
преподаетъ таинства надлежащимъ образомъ; въ 4-хъ, то священ- 
ноначале истинное, которое управляется и управляеть по прави- 
ламъь ‘свв. апостоловъ, вселенскихъ соборовъ и свв. отцевь и учи- 
телей Церкви. Необходимымъ же призналъ священство Самъ Го- 
сподь 1исусъ Хриетосъ..Основавши Церковь, Онъ Самъ учредиль 
въ’ ней 1ерарх!ю, избравши 12 учениковъ и даровавши имъ 060- 
бенную благодать Духа Святаго по воскресени: «якоже посла Мя 
Отець, и Азь посылаю вы. И @я рекъ, дуну, и глагола имъ: 
примите Духъ Свять» (Тоан.ХХ, 21—92). Только апостоламъ Спа- 
ситель далъ власть учить народы, соверптать ‘таинства и руково- 
дить въ соблюденши заповЪдей: «Дадеся Ми всяка власть на небеси 
и на земли. Шедше убо научите вся языки, крестяще ихь во имя 
Отца, и Сына, и Св. Духа: учаще ихъ блюсти вся, елика запов®- 
дахь вамъ» (Ме. ХХУТ, 18—19). Имъ только однимъ даль 
власть вязать и рЬшить: «примите Духъ Свять. Имъ же отпустите 
тр®хи, отпустятся имъ: и Имъь же держите, держатся» (Тоан. ХХ, 
23). Давши такую власть апостоламъ, Спаситель стращными угро- 
зами запов5дываль воёмъ людямъ и будущимъ хрисанамьъ, при- 
нимать оть апостоловъ учене и таинства и повиноваться ихь по- 
велён!ямь: «Слушаяй васъ, Мене слушаеть, и отметаяйся васъ, 
Мене отметается, отметаяйся же Мене, отметается пославшато Мя» 
(Тк. Х, 16); «отраднфе будетъ Содомляномъ въ день суда Болая, 
неже граду тому, который не приметь и не послушаетъ васъ» 
(Лк. Х, 12); «Шедше въ мфъ весь, проповфдите евангеле всей 
твари. Иже в$ру иметь и крестится, спасенъ будетъ, а иже не 
иметь вфры, осуждень будеть» (Марк. ХУТ, 15—16): Пообъщавши 
апостоламъ пребыть съ ними «во вся дни до скончашя вЪ$ка» 


‘Марк. ХУТ, 16), Спаситель обнадежиль Своимъ присутствемъ 
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вс№хъ ихъ будущихъ преемниковъ, какъ объ этомъ  говоритъ св. 
апостолъ Павелъ: «Той даль есть овы убо апостолы, овы же про- 
роки, овы же благовфстники, овы же пастыри и учители» (Ефес. 
ТУ, 10. Но, можетъ быть, апостолы и ихь преемники не соблюдали 
этихь взаповфдей Спасителя? Нжтъ, они старались, какъ, можно 
точнЪе, соблюсти заповфди Господа Гисуса Христа: такъ, ап. Па’ 
велъ рукоположилъь Тимоеея въ епископы церкви Ефееской, а 
Тита—къ Критской. Апп. Павель и Варнава для христанъ Ли-. 
стры, Икоми и Ант1охш рукоположили «пресвитеры на вся церкви 
и помолившеся съ постомъ, предаша ихъ, Господеви, въ Него же 
увфроваша» (Д%ян. ХТУ, 23). Апостолы не только сами рукопола- 
тали, но и избраннымь и рукоположеннымъ ими епископамъ за- 
повфдывали передавать власть пастырства и инымъ достойнымъ 
лицамъ: «Сего ради оставихь тя въ КритЪ, да недокончанная. 
исправиши и поставиши, по всЪмъ градомъ пресвитеры», писалъ 
ап. Павелъь епископу Критскому Титу (Тит. Т, 5). Видно. также, 
что апостолы заботились, чтобы рукополагаемые были достойны 
своего званя: «руки скоро не возлагай ни на кого-же»,  писалъ 
ап. Павелъ Тимоеею (1 Тим. \, 22). 

Но, можеть быть, Церковь вселенская не соблюдала наставлений, 
Господа и апостоловъ? НЪтъ, и вселенская Церковь свидЪтельствуеть |: 
вь лицЪ своихъ пастырей, что священноначал1е есть Божественное 
установлене. Такъ, св. Игнатй Богоносецъ говоритъ а) въ послал. 
ни къ Юфесянамъ: «епископы поставлены во всЪхъ ‘концахъ зем- 
ли по волЪ Тисуса Христа»; 0) въ послави къ Смирнянамъ;. «по- 
слБдуйте епископу, какъ Тисусъ Христосъ Отцу, и, пресвитерамъ,.. 
какъ апостоламъ, а д1аконовъ почитайте, какъ заповфдь Божю»; 
в) вь послан къ Магнез1анамъ: «молю васъ, совершайте все `ВЪ 
мир$ Божемъ подъ предсЪдательствомъ епископа вмЪето Самого. 
Бога, пресвитеровъ, вмфето собора апостоловъ, и даконовъ, мнЪ, 
любезнЪйшихь, которымъ поручено служеше Тисуса Христа». (Дог- 
мат. богосл. Макар!я, стр. 229). И въ другомъ мЪстЪ: «Епискоць 
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Бога Отца всЪхъ образъ есть; пресвитери же, яко сонмъ Божй и 
союзъ апостоловъ Христовыхъ. Бе’гь нихъ Церковь нЪсть избранна, 
ниже собраме святое, ниже сонмъ преподобныхъ. Елицы Христовы 
суть, (ши 60 епископомъ суть. Иже безъь епископа, пресвитера и 
даконовъ что-либо творить, таковый оскверняется совЗетью>. 

Итакъ, и’ евангельская исторйя показываеть, и ап. Павел 
утверждаетЪъ, и древняя вселенская Церковь исповЪдывала ту 
истину, что Господь Тисусъ Христосъ, созидая Церковь, учредиль 
въ ней священство, т. е., избралъь и Своею благодатшю освятилъ 
особыхь лиць на служене Церкви, предоставивъ ИмМъЪ ОднимЪ 
только право учить, священнодЪйствовать и руководить въЪрующихь 
ко спасению, обязавши веЪхъ другихъ, неосвященныхъ и не при- 
званныхъ, повиноваться имЪъ. 

Но иметь ли Перковь Православная истинную 1ерархю? мо- 
жетъ быть, священство ея не есть истинное, а если истинное, то 
почему? Да, слава Богу, Православная Церковь имфетъ и этоть 
признакъ истинной Христовой Церкви: она всегда, слЪдуя завЪ- 
щаню Христа и апостоловъ, имфла у себя полный чинъ 1ерарми, 
потому что руссюе православные епиекопы получили посвящеше 
оть гречмескихь, а эти послфде преемственя» оть самыхъ апо- 
столовъ: при этомъ, самое посвящеше у насъ во епископа совер- 
щается по правиламъ апостоловъ. Конечно, русеке православные 
епископы’ не такъ поставляются и ведутъ свое преемство не отъ. 
такого начала, какт, епископы нашихъ старообрядцевъ по австрИй- 
скому согласно! Откуда ведеть начало ихъ 1ерархия? Бётлый оть 
греческой Церкви архерей, не имЪфвпий права арх!ерействовать 
уже по одному тому, что ушелъ безъь разрЪшеня своего патр1арха, 
—этоть аререй бЪглый принимается бЪглымь же монахомъ, да 
еще какъ?—черезь муропомазаше, т. е., какъ самый страшный 
еретикъ! Но’отъ кого онъ ведетъ свое преемство, кЪмъ хиротони- 
суется?—ВБглымъ монахомъ. Забыли австрИЙцы правило апостоль- 


ское 1-е: «епископа да поставляють ? или 3 епископа». Да и гдЪ 
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они взяли муро, вфдь оно приготовтляется только епископами? 
Такъь на лжи они начали, на лжи и живутъ. 

Напротивъ, въ Церкви Православной епископы получаютъ закон= 
ное постановлене и сами нравильно  рукополагають пресвитеровъ, какъ 
гласить 2-0е правило апостольское: «пресвитеровъ да поставляеть единъ 
епискоть». А кто поставляетъ пресвитеровъ или пасторовъ у протестан- 
товъ?--Мряне, Но какой это священникх, котораго избираютъ мфяне, съ 
именемь священника, но безъ блатодати‘, Божей? Пресвитеръ.. не 
можеть быть безъ епископскаго рукоположеня, а такъ. какъ у про- 
тестантовъ нЪть епископа, то, конечно, не можетъ быть и, истин- 
ныхъ пресвитеровъ. Вообще, протестанты, отвергши, епископскую! 
степень, не признавая законныхъ учителей в$ры и благочестя, 
но необходимости живуть «влающеся и скитающеся всякимъ.в%т- 
ромъ ученя во лжи человЪ ческой и въ коварствЪ козней мщен!я» 
(Ефес. ТУ, 14). 

Протестанты имфютъ хотя пасторовъ, , которые, нарочито. при- 
готовляются для духовнаго служен!я, а вотъ безпоповцы наши, 
называя себя истинною церковью Христовой, не имфють, и. этого. 
У нихъ всЪ священнодЪйствя совершаютъ ихъ уставщики-мряне; 
но могутъь ли они совершать то, что принадлежитъ  лицамъ 1ерар- 
хическимъ? Имъ не мЬшало бы помнить слова уважаемой ими 
Кормчей: «Восхищающие недарованная раздражаютьъ Бога, яко же 
сыны Кореовы и Оз1а царь» (1. 30).Да и можеть. ли быть названо, 
Церковью общество, не имфющее 1ерархи? Воть что. говорит... 0бъ 
этомъ св. Златоусть: «Безъ епископа Церковь не нарицается, не 
можеть Церковь безъ епископа быти; кто. не ечитаетъ, пресвитеровъ 
рукоположенными оть Бога, тоть не можеть имЪть надежды она 
спасене; если бы не было 1ереевъ, никто бы не. избЪгъ, теенскаго 
отня». А Больш. Ватих. что говорить? «Священство. весьма, ‘необ- 
ходимо для управленмя Церковью и для совершен!я. тайнетвъ,. и 
безъ него, спастися нельзя». Жаль, что безпоповцы ‚не желаютъ 


читать и понимать этихъ словъ, хотя и утверждаютъ, что воблю- 
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даютъ писаря св. отцовъ и правила Церкви вселенской! Церковь 
же ‘вселенская, и древняя русская тлкже, свидЪтельствуеть о томъ, 
что право учительства принадлежить только 1ерархическимъ лицамъ* 
Такъ, правило 64 УТ вселенскаго собора заповдуеть: «МПреюй че- 
ловфкъ да не учить; не вси убо пророцы, ниже убо вси апостоли». 
Несчастные безпоповцы! Мы, православные, должны молить Бога, 
чтобы они, эти наши «еродники по плоти» (Рим. 1Х, 3), отбро- 
сили свои заблужденйя и соединились съ Церковью Православной, 
которая, слава Богу, имфеть у себя и истинное учене Христово и 
истинную 1ерарх!ю. 

Итакъ, мы видфли, что въ Церкви Православной есть и истин- 
ное учене и богоучрежденная 1ерархя. Но, можеть быть, Церковь 
Православная не имЪетъ спасительныхь таинствъ, или имЪетъ, да 
не всЪ, или ‘имфетъ всЪ, да неправильно совершаетъ, и совершаютъ 
ихь не тЪ`лица, кому можно совершать? Н$Бть, благодарене Богу, 
Церковь Православная в$рна зав5тамъ Церкви вселенской, которая 
повелЪваетъ содержать семь таинетвъ и считаеть ихъ всЪ необхо _ 
димыми для спазеня. Она, Церковь Православная, строго хранить 
слово Спасителя соблюдать все, что Онъ заповЪдаль. 

А такл, ‘ли поступаютъ ‘протестанты, ‘соблюдая. только два 
таинства: крещен! и причащен!е, да и то, кто ихъ совершаетъ? — 
священникъ, поставленный м!рянами!? 

ТГакъ ли поступають наши безпоповцы, признавая «нужно’ 
потребными« также только два таинства: крещеше и покаяте, да 
эти два таинства совершаеть также мтфянинъ. Пусть ‘они прочи- 
тають ‘на листВ 360 уважаемой ими книги—_Большой Катихизисъ: 
«виждь убо, говорится тамъ, безъ всякого сомнЪня, яко въ Церкви 
Божей не’ дв тошю тайнЪ, но все совершенн® седьмь!» 
Или‘ въ другомь мЪетЪ: «разр5шити кающагося никтоже можетъ, 
точю православный священникъ, понеже кромф Церкви нЪтъ спа- 
сешя ‘и разрёшени» (Мал. Кат., въ ст. о 5-ой тайн®). ПослЪ 
этого пусть они сами судять, составляютъ они истинную Церковь 
или нЪтъ? 


— 248 — 


Православная “Русская ' Церковь” ' ввел пвовбушиЯао адяенвя 
чрезь законныхъ священнослужителей;  преемственно ведущихъ 
свое начало отъ священнослужителей Церкви Греческой, ‚а, посл дне 
отъ самихъ апостоловъ. Совершають таинства въ Православной, 
Церкви лица, имфюпуя право совершать, а. не запрещенныя, вакъ 
священнослужители старообрядцевъ по австрАйскому, согласю, при- 
4 яви!е посвящене оть бфглыхь—аржерея и-монаха; ‚или жакъ 
6%глые ‚попы у бЪглопоповцевъ, И 

Православная Церковь совершаетъ таинства ‚правильно, с0-; 
гласно съ Церковью. вселенской, нисколько, не, измфняя „ихъ. А, 
развЪ есть церковь, изм$няющая, таинства? Къ. , сожалфныю, есть» 
Такъ, напр., Православная Церковь волЪдъ за таинствомъ крещевя› 
совершаеть другое—-муропомазаще; ‚ а католическая, , начиная, еЪъо 
конца ХП и начала ХИТ вЪковъ, совершаеть, его надъ ДЬтьми, не. 
ранфе, двЪнадцати-лЪтняго, возраста, ‚ воуьдотые чего хмноде, умирал 
ютъ безъ муропомазаня. ‚Таинство, причащеня также. ‘неправильно. 
совершается въ церкви католической. ХлЪбъ для, таинства употреб- 
ляется пр$еный, а не квасный, какой, употреблял Спаситель. Зат5мъ, 
мряне причащаются только подъ однимъ видомъ хлЪба, а, младенцы 
и совершенно лишаются причащен1я. Между, тёмъ Господь Тисусъь,. 
Христосъ ясно заповфдалъ: „Аще не снЪете плоти. ‚Сына. ЧеловЪ- 
ческаго, не шете крове Его, живота не имале въ .себф», (Тоан. УЬ 
53). И апостолъ Павелъ говорить: «Да, искушаетъ себЪ человЪкь.. 
и тако оть хлфба да ястъ и оть чаши да шетъ». (Г, Корине., ХТ, 
28). Церковь Греко-Росайская содержитъ, и, преподаеть ‚таинства, 
не изм$няя и не убавляя ихъ, какъ поступала и., Церковь, вее-. 
ленская. 


(Окончанте, слздуетъ). 


Священникь Феодоръ Чулкевича: 


еб 
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Правильно-ли, поступила католическая церковь, лишивъ‘мрянъ 
Чаши Господней? 


О характерВ дВятельности лалинскихь патеровъ давно извЪ- 
отно; ‘что ‘для достижения своихь цфлей они не останавливаются 
ни предт какими средствами. И надо удивляться виртуозности, съ 
какой ‘они стремятся выйти изъ самыхъ затруднительныхь поло- 
женй. Одинъ изъ’ образчаковъ подобнаго искусства представляеть 
попытка ихъ оправдать измышленный католической церковью обы- 
чай причащать мрянъ подъ однимъ видомь Тфла Христова, лишая 
ихь Чаши Господней. Относительно причащеня мы имфемъь пря- 
мое и ясное указан1е Самого Господа. „Вели не будете, говориль 
Онъ, сть плоти Сына ЧеловЪческато и пить крови Его, то не 
будете ‘имфть въ себЪ жизни“ (Гоан. 6. 53). Кажется, слова Го- 
спода ‘настолько опредфленны, что у хрисманъ не должно быть 
никакихъ сомнфвйЙ и недоум$ ий относительно способа причащения: 
всзмъ хрисманамъ нужно вкушать Тфло и пить Кровь Христову, 
т. е. причащалься подь ‘обоими видами. И сами католики созна- 
ются, что въ первенствующей Церкви такъ и было. Тамь всЪ 
причащались‘ подъ ‘оббимя видами. Они указывають только на нЪ- 
которые отдфльные случаи, когда, повидимому, допускалось по 
нуждв причащение ‘только ГВломь Христовымъ.Таховыми случаями 
католики считають причащен!е на домахъ больныхъ и въ темни- 
пахъ исповЪдников». Указавь на таке случаи, католики на нихъ 
думають обосновать и свое учене о причащени мрянъ. Но, во 
первыхъ, въ ‘высшей степени сомнительно, чтобы даже вь ука- 
занныхъ случаяхъ древняя Церковь ршилась нарушить прямую 
заповфдь Господа о причащени Тломь и Кровю Ето. Скор%е 
надо признать, что, на первыхь порахь существовантя Церкви 
Христовой, ‘для’ подобныхь случаевь ‘частицы ТГ$ла Христова на- 
паялись Кровю и въ такомъь видф преподавались больнымъ и 
исповЪдникамъ. Доказательствомь этого. можеть служить чинъ ли- 
турги Преждеосвященныхь Даровъ, древность котораго несомнЪнна, 
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а на этой литурии, какъ, извфетно, употребляется! |‘агнецщь, 'освя- 
щенный на предшествующей полной литургли. и! тогда’ ‘же ‹напо- 
енный Кровю Господней. Оъ другой стороны, ‚даже ‘согласившись 
съ католиками, что бывали примфры причащеня въ исключитель- 
ныхь случаяхь только ТЪломъ. Христовымъ, неужели же. можно и 
допустимо на такихь частныхъ явленяхь обосновываль вселенсвй 
обычай сь нарушенемъ прямой запов$ди Господа? Правда, исклю- 
чешя изъ общато, правила допускаются, но возводить! эти зискяю- 
чения въ самое правило и, въ замЪнъ, его, это; очевидно,-ложный 
приемь. Идя такимъ путемъ, можно разрушить весьочинь ‚вселен- 
ской Церкви, что и видимъ вь католичествЪ, гдф волЪдь за одним! 
отступленемъ отъ порядковъ, вселенскихь ‹пошель акВлый: и рядъ 
новшествъ странныхъ, непонятныхь ‚и. совершенно ‚противныхь 
духу Христова учевя. | 

Но возвратимся къ, тому вопросу, ‚0, которомь у наеъ  фрфчь 
Посмотримъ, какя еще основан!я. приводятъ католики: въ защиту 
своего обычая причащать мрянъ подъ однимъ видомъ,—-при! чемъ 
напередъ надо оговориться, что они сне ‹.могуть о.” предста= 
вить ни одного доказательства ‚‚изъ Фв.” Писаная, ›’ибол 
Слово Божае р$шительно говоритъ противъ.ихь юобычая.л ‘Ве жел 
ихь доказательства или, вЪрнЪе, соображеня— чисто ‘челов ческало‘ 
происхождевшя, или измышлен1я. Что же мудретвують пол (сему! 
предмету католики? Они товорятъ, что „многимъ людямъ’употреб-! 
лен!е зина невозможно, ибо. имъ запахъ и.вкусъ! его! противень“. 
Это запахъ-то чистаго. винограднаго. вина, .. лучшатго и’ благород- 
нфишаго произведеня, земли, будто‘ противень ‘и. невыносимт?! 
Любопытно бы видфть, такого человЪка, ‘который. не! можеть при 
нять и усвоить ту небольшую каплю вина, подь видомъи котораго» 
преподается Кровь Христова. Притомъ, ненадо забывать: итого; 
что и эта капля состоить изъ вина, раствореннато. съ водой. Есть: 
‚ поговорка, которая, какъ нельзя кстати, идеть сюда: когда! нечего 
сказать, то и „да“. хорощо,, , нап в$2Р00 
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Второе; приводимое католиками, основане въ защиту ихъ 
обычая ‘причащеня мтрянъ страдаеть такъ же искусственностью и 
натяжкой; какь и ‘первое. Говорять, что, ‚принимая св. прича- 
сте подъ'’ видомь вина’ изъ ‘одной ‘чаши ‘или одной ложечкой, 
можно ‘подвергнуться опасности заражентя какою-нибудь болзнию“ . 
Удивляться ‘нужно;‘какъ люди при такой боязливости, какой, оче- 
видно,’ проникнуты патеры  латинск!е. живуть на свт  Божлемъ? 
Вфдь въ воздухЪ, въ вод, въ каждомь предметф, къ которому 
мы ‘прикасаемся, гнфздятся тучи, мирады вредныхъь для нашего 
здорсвья микробовь. Неужели же въ предохранене оть ’ нихъ 
нужно ходить съ’ заткнутыми ушами“и носами? Если же мы не 
двлаемъ ‘этого, и ‘организмъ наш ‘самъ противодфйствуеть бол$з- 
неннымъ ‘заразамь, то’почему же именно въ данном случаф онъ 
лишается способности такого противод$йств1я? Притомъ, и степень 
возможности: въ такомъ случаЪ заразы преувеличена болЪзненкой 
мнительностю. Здраво фразсуждая, никакой опасности заражешя 
при причащени ‘и ‘не ‘существуеть. Въ самомъ дфаф (эпидемичесвые) 
заразные! больные въ ‘церкви’ обычно не причащаются, а удостаи- 
ваются святыхъ 'Гаинъ на’домаХ®; 410 же касается людей, им$- 
ющихь как1я-=либо накожный болБзни, то возможность заражешя 
оть‘нихъ ‘устраняется тЬмъ, ‘что’ поел каждаго случая `причаще- 
ния ‘такого больного’ лжицу слфдуеть вытирать, а потом Никто 
не’препятствуеть имфть для такихъ случаевь и особую лжиду. 
Во’ всякомъ! елучаЪ; не ‘слфдуеть’ изм няфь прямой заповфщи [‘о- 
спода‘ради такихъ’выдумайныхь опасенй; не’ слфдуеть забывать 
и Того, ‘что“въ причащени“ дЪйствуеть ‘благодать Божественная, 
сильная ‘уврачеваль ‘немощное’ и сохранить человфка цёлымь и 
невредимымъ ‘даже въ виду явной" опасности ’Поевму о католикахъ 
надо‘ сказать ‘словами св. Писания, что они тамо убоящаея 
страха, идтъже” не’ бь страхз (Ив: 13, 5). 

Приводимыя' католиками еще два’ соображеня въ защиту сво- 
его обычая причащаль мфянъ подъ однимь вБидомъ ^ настолько нс 
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серьезны, что о нихъ можно бы ине упоминать, ‘разв только 
для полноты отвфта и показаня того,, къ, какой искусственности 
прибЪтаютъ католики при отстаиванТи. свойхъ измышленй, въ.) 0б- 
ласти вЪры. Они указываюте нато, что ‚„есть, края», тд. съ ве- 
ликимьъ трудомъ можно имть природное. вино“.Но всетави „можно, 
имфть вино хотя и съ великимъ. трудомъ, и для причзаценя, ксенд- 
зовь католики вЪдь находять его вездЪ. СлЪдовательно, ‚это возра> 
жен!е падаетъ само. собой. Развозятся, же предметы. роскоши. даже 
въ дивя пустыни и въ тундры сибирсюя.. ‚Почему жезитамь, не: 
имзть при желана и небольшаго. запаса. вина, необходимато, для, 
соверщентя столь великаго таинства? | 
Наконецъ, католики говорятъ,. что, ›преподавая. ‚св. ‚Тайны 
подь двумя видами изъ чаши. или ложечкой, есть. опасность раз 
лить на поль св. Кровь“. Да, таке несчастные случаи бывають. 
Но также возможно, напр., и при совершеши муропомазаня  раз- 
лить на поль св. муро. Однакоже, сама католическая церковь во 
имя подобной опасности не измЪняеть способа совершешя этого 
таинства. Не отмнять или измфнять. посему надо то. или другое | 
Господне. установлеше вь Церкви ‘ради немощи людской; ‘а’ ‘запоел 
вфлывать совершителямь имфть всякую осторожность при священ- 
нодфйстви. Такъ именно и поступаеть св. Православная ‚Церковь. } 
Уь точности сохраняя заповЪдь, ‚Господа о причащени, во\хь  ВЪ-, 
рующихъ подъ обоими видами, ‘она ‘строго’ блюдеть, ‘чтобы святыня 
не была ‘оскорбляема сть невниманя и ‘небрежности священно- 
служителей. Въ случа же пролития Крови Господней она налагаеть 
на виновныхъь эпитимю или даже подвергаеть запрещен1ю. есвя- 
щеннослуженя на болБе или’ менфе (‘продолжительный срок)! 
смотря по виновности. 
Мы разсмотрфли. таким обр.зомъ вов тЪ сообр»жения, ка-_ 
торыя, за неимъемъ для себя опоры въ слов$ Божемь, ‚ириво- 
дять католики въ защиту своего обычая причащать мрянъ только 
ТЪломь Христовымь, це допуская ихъ До чаши, и ясно видимъ” 
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всю ихь небсновательность, искусствечность и даже фальшивость. 
НЪтъ, чтобы ни говорили защртники католическаго учен1я, но имъ 
не оправлать нарушеня прямого Господняго ‘установленя о при- 
чащенти всЪхъ Тфломъ и Кровю Его. Католическая церковь р}- 
шилась лишить своихъ чадъ того, что ‘состивляеть ихъ право, 
ихъ долгъ предъ Богомъ. Чфмь она руководилясь ‘въ данномъ 
случаф, трудно сказать; только не заботой о спасен своихъ вЪ- 
рующихъ. Несомнфнно, и сами католики-мряне смотрять на это 
нововведенте своей церкви, какъ на лишене существеннаго ихъ’ 
права. Почему въ нфдрахъ католической церкве по временамъ 
поднимались пфлыя возстан1я на защиту попранныхь правъ вф- 
рующихь  католаковъ,—возстаня, которыя залявались потоками 
крови а4 та)отет э1оглат ЮОег (для возвеличения славы Божей). 
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Бпархлальная хроника. 
АрхГерейск!я служенгя. 

Въ воскресенье, б мая, въ день рождевня Государя Императора 
Николая Александровича, ПреосвященнЪйний Стефанъ совершиль въ 
каоедральномъ ‘собор: ‘литургйо и, при участи всего’ городского духо- 
венства,—молебенъ. На литурми  проповздывалъ протоерей  Петро= 
павловской церкви Г. Тутореюй. 

Въ тотъ же день Преосвященный Митрофанъ совершиль литургио, 
крестный хощь и молебень — въ Буйничекомь женскомь монастыръ. 
Проновздывалъ  монастыреюй священникъ П; Доморацкйй. 

Въ понедфльникъ, 7 мая, Преосвященный Митрофанъ совершил 
въ храмЪ Братскаго монастыря всенощное бдЪше, а на другой день 
вь томь же храм —литургю и бказалъ слово назиданя. 

Во’ вторникъ, 8 мая, ПреосвященнЪйний Стефанъ, совмЪетно съ 
Преосвященнымъ Митрофаномъ ‘и при участи всего городского духо- 
венства, по случаю спасенмя Государя Императора. оть грозившей. ему 
опасности, совершили въ каоедральномь собор благодарственный, мо- 
лебнъ. Предъ началомъ молебна ПреосвященнЪйний Стефан: сказалъ 
вышеномфщенное слово. 

Въ тоть же. день. Преосвященный Митрофанъ въ храмф Братекато 
монастыря совершилъ всенощное, бдъше. 

Въ среду, 9 мая, въ праздникь Святителя Николая Чудотворца, 
ПреосвященнЪйний Стефанъ совершилъ въ каеедральномъ собор ли- 
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тургю.и молебень, присчемъ;у покслучаю стоявшей на’площади‘иредь” 
соборомъ/манифесталии союза охистинно-русскихъ людёй“ съ портретами 
Государя и опржитА и ‘многОолВАЯ" и ЕАМ. 
собора. „Прель началомъ мия бойне ‘слово "бавЗаь 
самъ Владыка. ВтЭно а НЧемУ ЧИ908‹ 

Въ тоть же. день Преосвященный Митрофанъ не 
крестный ходъ и молебенъ въ Николаевской церкви: Проновфдывали: 
за литурмей-——м$стный` священникь М. 'Илещинеюй, а пред’ "ояебномъ 
— самъь Преосвященный. Въ тотъ же день во вефх®’церквахь ‘г. "Мо" 
гилева. были совершены 'благодарственныя молебств1я по случаю спа- 
сеня Государя Импаратора. 

Въ пятницу, 11 мая, въ день памяти о Ки- 
рилла и Меоодя, ПреосвященнЪйций С тефань ' въ храм Братскаго мо- 
настыря, гдЪ присутствовали воЪ`начальники, учашие и учаниеся веЪхъ 
духовно-учебныхь заведенй ‚и перковныхъ! - школъ ‘г. Могилева и "626 
ближайшихъ окресностей, совершиль литургию; а, посл неяуеовм$стно" 
съ. Нреосвященнымъ Митрофаномъ: и ‚при 'учаети о овеего! городского лу-/ 
ховенства, — молебенъ свв. Кириллу и Мееодлю. о иредь' ‘молебномь 
проповЪдывалъ Преосвященный  Митрофанъ: : ПослЪ. молебна, Владыка” 
Стефанъ благословляль бывшихъь. здфеь ‘ва’ Богослуженемъ ‘учалцихея} 
которые были одвляемы разными брошюрками религ1озно-нравственнаго 
содержашя. Общее ине. хоровъ.Архерейскаго,’Бралекато ‘учебных в 
заведешй и всЪхъ учащихся, было чрезвычайно ‘торжественно. ‘'’ 


Священникъ Константинъ Ляхтановичъ.. ах 41а 
(Некрю 49,8). 07 БНТВИИНО 645998 
1-го минувшаго апрфля, всего ‘послЪ `недьльной\ болфзни (воспа- 
лешя легкихъ), на 46-мъ. году жизни, скончалея ‘священникь 'Новобель- 
ской церкви, Сфнненскаго убзда, ‘о Константинъ Тяхианевичь, ИО 
Почивний, по; окончани, курса» въ Могилевской ‘духовной ‘семина- 
ри въ 1883 году, въ, чиелЪ ‚ первыхь’ воспитанников)" началь ‘ев0ю’ 
служебную дЪятельность въ свЪфтекомъ! звашиз поступил ‘въ чивло ‘ку=”" 
бернекахо, чиновничества: ‘Но, чрезъ: 81/5 года ‘онъ’виолнЪ’ убЪдился, 
что свЪтская служба не соотвЪтствуеть его’духовнымь ‘запросамь. 
Получивъ затФмъ санъ священника; пон’ вполнв ’отдалея этому" 
своему новому. служеню. Богослужене» /его’ вбегда’ ( сопровождалось ”" 
искреннимъ благоговъвемъ;: при’этомъ посл каждой церковной! И, у 
ничной службы онъ неопустительно проповЪдываяъ/ и’ прёимицественно” 
—импровизащей. Особенно бросалась въ. глаза его благотворительность 


т! 
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относительно. вдовъ и. сиротъ. „Чужя  дЬти-сироты .мнф’‘тавъ же "до 
роги, каКЪ и. свои“,  говорилъ частенько о.’ Константинъ. ‘’Характер- 
нымъ примфромъ отношеня его къ своимъ пастырекимъ’ обязанностямь 
служитъ слфдуюций фактъ. Къ нему привезли для совершен ‘таинства 
крещеня  слабаго. ребенка уже въ. то время, когда онъ ‘лежаль’ на 
своемъ смертномъ одрЪ. О. Константинъ не р$шился отказать и, под- 
держиваемый членами своей семьи, совершилъ таинство ‘всего за 10 ча- 
совъ до своей кончины. 

Молимся, чтобы Милосердный Господь ‘упокоилъ душу‘ его въ се- 
леняхъ праведныхъ! 

Учитель. Б. Русаченко. 


ж—Щ^—^^^л илл 


Изв стая и замфтки. 


— Союз. череевё.—Въ Курской ‘епархии предположена органи- 
залця ‚ „союза лереевъ“ на’ сл5дующихъь началахъ: 1) „союзъ 1ереевъ* 
есть братекое единене. пастырей въ пфляхъ самой широкой взаимопо- 
мощи въ дЬлЪ пастырекомь’ и ‘поддержки другь друга въ жизни; 2) 
обиця  собранйя ‘членовъ’ союза бывають’ каждые два мЪфсяца. Частныя 
же общен!я членовъ союза между собою желательны возможно чаще, 
чтобы. чрезъ то укрфилять чувства взаимнато уважевя, братской лю- 
бви и довфрая. другь’ другу,’ етоль необходимыя для усиъшности труда; 
3). предметы ‘занят ‘собравй” членовъ’ союза опредЪляютея общею 
задачею союза». а)‘общими“‘дружными ‘силами оживить, развить и под- 
нять до должной высоты и значемя пастырекое дЪло, особенно въ 
виду настоящаго времени, тревогь и броженшя, и 6) дать поддержку 
другь другу въ’ тБхъ или иныхь обстоятельствахь жизни. Учреждене 
весьма симпатичное. (Колоколъ’ № 361). 

— Училище для злухонльмыхь малчиковь.—З1-го октября 
1906. года, Высокопреосвященнымьъ митрополитомь Московекимъ Влади- 
мромъ было совершено. ‘торжественное ‘открые ‘училища для глухо- 
нБиыхь,. мальчиковъ въ.Николо-Перервинскомь” монастырЪ. Училище 
иметь цфлью воспитаще. ‹ и’обучене  глухонфмыхь’ дьтей мужекого 
пола, преимущественно епархальнаго ‘и’`иноенарх1альнато хуховенства, 
а затЪмъ -недостаточныхь изъ другихъ’ вословй:‘’ 'Возрастъ ’ поступа- 
ющихъ въ училище, опредьленъ въ 8-9 льтъ. Куреъ“обученя 6-ти’ 
льтнй. Открыт этого ‘училища для Росет‘оченв "иЪнно’ и ‘полезно, 
такъ какъ,такя. училища требуютъ’ очень ‘болынихь’средетвъ на свое 
содержанше, почему. въ, Росси. ощущается‘въ них’ крайний недостатокъ. 
(Москов. Церков.,Вфд. № 46). 
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— Письмо о. Тоанна Кронлитадтскало. в. зазету « Свльтз». 
— „Прошу почтенную редакиио напечатать. въ. столбнЪ. свобмь моелза- 
явлене. Пройдохи-отранники,  разсВявшись по ‘разнымъ’ городальти 
селамъ и освЪдомившись о простодушныхь и довЪрчивыхъ крестьянахъ 
и крестьянкахъ, смущаютъ ихъ разсказами, будто ‘быготъ ‹меняоелы- 
шанными, что скоро страшный судъ будетъ, ‚ что скорЪелнадогзабо- 
титься о своихъ душахъ и отлатать всЪ житейская, попечешя; прода- 
вать имя и и отдавать деньги, имъ, проходящимъ, какъ-бы для! зру- 
ченя мнЪ-— для нищихъ. 

При этомъ они внушаютъ оф рчивымь, что нужно о“Ьхатьовъ 
Кронштадтъ, ибо тамь только можно. будто. бы» епасене получить. 
Изъ многихь м5етностей я получиль,. подобныя: заявлешя „оть. блало- 
чинныхъ и простыхъ священниковъ. и отниеывалея: имъ ‚что ‘я ничего 
обшато съ такими пройдохами не имБю и. никого изъ нихъ никогда не 
просилъ собирать ни съ кого не только рублей, ноги копеекъ, ана 
что лучше давать, нежели. получать“. о тва 

— И5 в01]2064 09 лечении, диз въдометви православнаюлисто+ 
въдалия. на ирупнать Кавказскижь, минеральныхь воду. тт1 2. марта 
о утвержденъ уставъ общества  „Всероссйсвй Духовный Санатор“,. по 
уставу котораго названное общество ‚имфеть,, цфлио . постепенное 
устройство санаторй на возхъ группахъ Кавказскихь, минеральных 
водъ для лицъ, состоящихь на службЪ и вышедшихъ за литать по 
вЪдомству православнаго испов5дамя. КромЪ отдфльныхъ, лицъ, чле- 
нами общезтва могуть быть всЪ учреждевя въдометваь какъ-то: 
академи, семинарш, училища и проч. Средства, составляются изъ. член- 
скихъ взносовъ, пожертвовай, сборовъ съ устраиваемых обществомъ 
чтений и дух. концертовъ, изъ поступленй. однодневнаго, сбора, устра- 
иваемато сь разр5шешя высшей духовной власти, во, веЪхъ, правослазв- 
ныхъ церквахъ импери и т. д. ЛЪлами общества, завЪдуеть  правлене, 
избираемое съЪзкомъ духовенства Владикавказской. ‚ епархии. угвер- 
жденное епарх. Епископомъ“. . - 

— Охларюедене из катколичеству. Въ ИВЕОТОрьНЫ Бета 
Замостьскаго у., Люблинской губ., средя отпавшихъ, отъ, православя 
и принявшихъ католичество крестьянъ , зам$чается, ‚по; сообщеню 
корр. „Варш. Дневн.“, охлаждеше къ своей новой религи, „не: смотря 
на то, что католическое духовенство. длаетъ, всевозможныя ‚льготы, 
отказываясь даже отъ платы за исполнене требъ. ‚ Находится много, 
крестьянъ, которые вовсе не посфщають .костеловъ и не исповЪдуются. 
НерЪдко приходится слышать оть лицъ, перешедшихъ изъ православая 
ВЪ католичество, сожалюе по поволу перем$ны прадфдовекой вЪры 


ва 


на чужую, имъ непонятную. Причина охлаждешя къ католицизму въ 
слБдующемьъ. Большинство крестьянъ, исключая, конечно, упорствовав- 
шихъ, по своей простотЪ перешло въ католичество изъ правослазя, 
не видя разности въ учеши одной и другой перквей, потому только, 
что переходили друге, или потому, что кто-то ходилъ по домамъ и 
говорилъ: „Идите въ костелъ присягать на католическую звЪру, всЪ 
идутъ, такь надо.“ Думать долго не давали. И кончилось тЪмъ, что 
въ иныхъ приходахь почти совефмъ не осталось прихожанъ. Скоро 
бывшимьъ православнымъ пришлось убфдиться, что католическое духо- 
венство дфлаетъ различЧе между распятемъ православнымъ и распя- 
з1емъ католичеекимъ; что евои иконы съ ликомь Богоматери считаютъ 
святыми, а православныя, которымъ поклонялись ихъ отцы и дфды, 
приказываютъ выбрасывать вонъ. Это сильно смутило новыхъ като- 
ликовъ и привело къ охлажденю къ латинской вЪрЪ. По словамъ нЪ- 
которыхъ отпавшихъ, они рады бы обратно перейти въ православие, 
но ихъ сдерживаеть данная въ костелЪ присяга объ отречени отъь 
православля; кромЪ того, у нихъ не хватаеть смФлости подойти къ 
православному священнику, съ которымъ они порвали духовныя узы, 
связывавийя ихъ до указа 17 апр$ля 1905 года. Въ поеслЪднемъ мы 
‘лично убЪдились. Въ ЗамостьЪ одинъ изъ православныхъ, принявний 
католичество, мучимый совЪетио, никакъ не могь перенести измны 
своей ‘родной релими, но подойти къ священнику и заявить объ этомъ 
не рЪшалея, и лишь посредствомъ другихъ сказалъ о своемь желаши 
присоединиться обратно, и тогда только сдБлалея вновь православным. 
‚— Вниманию неучащихся семинаристовв.--Огорченные не- 
перковнымъ настроешемъ и бездЪльничанемъ большинства семина- 
ристовъ, прихожане Волынскихъ сельскихъ церквей присылаютъ спар- 
хальному Архерею со веБхъ сторонъ прошешя нижеслБдующаго или 
подобнато ему содержаня. Воть прошене села Писаревки Старок. у. 
„Ваше Высокопреосвященотво, намъ нужны богомольные, наста- 
вительные, доступные пастыри, чтобы они не тяготились молиться не 
только съ нами, но и наединЪ$ за насъ, чтобы они наставляли и учили 
насъ ‘вЪрЪ и святой жизни, чтобы сами были воздержны, просты и 
доступны. Для подготовленя такихъ дорогихъ и желанныхъ для насбъ 
пастырей мы жертвуемъ ежегодно въ перковь деньги и на булущее 
время будемъ жертвовать, потому что безъ пастырей намь по нашей 
вЪрЪ нельзя жить. Но просимъ Васъ усердно, Владыко, чтобы эта на- 
ша жертва шла именно на подготовлеше добрыхъ пастырей. Этимъ мы 
никого не желаемъ обидЬть, а просимъ только должнаго. Вотъ мы ви- 
димъ овминаристовъ, какъ они пр!Бзжалють на праздники и лЬтомь. 


— 365 — 


ВмЪсто ‘того, чтобы вЪ церковь пойти помогать \‘ха- учиться, они за- 
‘нимаются жидовекой пропагандой, франты таже въ ясныхъ пуговицахъ, 
смфютея надъ нашей святой вЪрой даже. Мы, говорятъ, не’ пойдемъ 
аллилую за хвость тягать, ‘а поступимъ въ ‘университеть” и 'булемь 
докторами и адвокатами. ‘Та пусть: вебЪ, ‚чЪмъ хотятъ, они будутъ, 
но тогда зачЪмъ же .они деньги наши .крадутъ. „В$дь эти деньги, на 
которыя ихъ кормять, одфвають, ‘учатъ, нами даны на То, чтобы намъ 
хорошихъ батюшекъ подготовить! 

Намъ не нужно ни франтовъ, ‘ни а НИ философовъ, 
& нужны пастыри-богомольцы. 

Пусть же поповичи сбросять свои яесныя пуговицы и не привы- 
каютъ къ’ нимъ. Пусть они изучаютъ слово! Боже, службу церковную, 
життя святыхъ, и исторю церкви, привыкаютъ говорить  пропов$ди, 
но баламъ и жидовскимъ митингамь не шляютоя, забастовокъ не дЪ- 
лаютъ, пусть привыкаютъ къ послушанию, молитвЪ, посту, скромной, 
простой, жизни, —тогда’ легокъ’будетъимъ жребий сельскаго ‘священ- 
ника ин достаточными окажутся ‘наши посильныя жертвы. ^^” 

Если же они хотятъ быть барами, готовиться въ адвокаты или 
доктора, то имъ мЪето въ другихъ школахъ, а въ семинар!яхъь должны 
они освободить мЪ$ето’ желающимь быть пастырями. Если такихъ не 
хватить между дЪтьми духовенства, найдется много между нашими. 

Просимъ, Владыко, Васъ ‘усердно обратить внимане на то, чтобы 
на наши трудовыя деньги готовились’ намъ именно добрые пастыри, а 
если’ ни наставниковъ своихъ, ни отцовъ своихъ ‘семинаристы не по- 
слушаютъ, то мы должны будемъ употребить для нихъ свои народныя 
средства’ и добиться, чтобы въ семинарляхъ ИАН тЬ, кто 
готовится въ пастыри народные*. 

Валии дти духовныя: (СлФдуютъ подписи Цисаревскихъ жителей 
крестьянъ—бол$е ста). 

Надъ этимъ протестомъ народа’ слБдуеть серьезно задуматься и 
отцамъ духовнымь и дЬтямъь ихъ. Вь Саратовской губерни два учи- 
лища уже лишены средотвъ къ содержаню. НРА 
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Я о 
т Могилевекаго Миее\онерекаго. Комитета. 


Могилевемй Миссонерскй Комитеть симъ объявляетъ, что ‘в день 
50-ль'мя с0 дня смерти знаменитаго богослова: и проповфдника. (26 мая 
1907 г.) иметь выйти въ свфть НОВАЯ КНИГА: ,. 
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ПРАВОСлЛАВНО-ХРИСТТАНСКОЕ 


НРАВСТВЕННОЕ У ЧЕНТЕ, 


ПО. СОЧИНЕНТЯМЪ 


Иннокентия, Армеписнопа Херсоненаго 


ВЪ ДВУХЪ 'ТОМАХЪ. 
(Томъ 1-й ХШ--536 стр.; т. И-й 460 стр.). 


Составиль @ пискойзь Стефану, 
Изцане Могилевскаго Мисс!онерскаго Комитета. 


Цна за оба тома 3 рубля. 


Выписываюцие: изъ Могил. Миссон. Комитета или‘изъ Канцелярии Его 
Преосвященства за пересылку не плалятъ. Выписываюние не менЪъе 
10 экз. пользуются 25°/, уступки. 


КромЪ того, изъ канцеляр!и ” ЕПиснола Могилевскаго и Мстислав- 
скаго можно выписывать книги и брошюры Преосвященнаго 
Стефана. 

1) Залача, содержаше и планъ системы православно-христанскато. нра- 
воучешя. Н. П. Архангельскй. 1894. г. ПЪна, 3. рубля. (Остались 
10 экз. на лучшей буматЪ). : 

2) Иннокентй Аржепископъ Херсонский, какъ’ учитель, христамской 
нравственности. Изд. 2-е 1907 г..Ц. 30, к. 

3) Мысли Иннокентия, Армепископа Херсонскато, о велищи ‘и бла- 
годенстви Россш. Изд. 2-е 1907 т. Ц. 5 к. 

4) Крамолы и ЕН по поучешямъ Иннокентмя, А аовнонО а 
Херсонскаго. 1907г. Ц, 5. к. 

5) Война и ри воины, по, поученямъ `Инножентя, Арх!- 
епископа Херсонскаго. 1907 г. Ц. 5 к. 

6) Провиденщальныя задачи и конёчныя цфли Росеи. 1904. Ц. 5 к. 

7) Православно-христ1анское ученше о храмЪ, и обязанности хриет!- 
анина по отношеню къ ‘храму. По сочиненямъ Иннокент!я, Ар- 
х1епископа Херсонскаго. 1902 г. Ц. 20 к. 

8) Мысли ВысокопреосвященнЪйшаго Иннокентя, Мрецископа Хер- 
сонскаго, объ. иночествЪ и обителяхъ иноческихь! 1908. Ц. 155. 

9) К»ъ. вопросу’ о’ программ’ по Нравотвенному' Богословю въ духов- 
ныхъ/‘семинар1яхъ. 1907 `г.’Изд. 2-6. Ц. 20.” 
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й : 
10) Къ реформ нашихъ Е ты 1905: В: 
и хвинетва и обряды Правевлавной' Церкви. 1904. П.`20 к 
12) Старо-Харьковская Куряжекая, обитель си-ея, вона ско: -Петро- 


Павловой храмъ (1673—1903). 1904 гг (По’архивнымь ' ив А 


_‘мейтамъ)\ ‘Ц. `25 к: 


13) Къ каноническому` - ‘устройетву `` `Ровойской Пожзетной` ” Церкви, 


1906 г. Ц. 20 к. 

14) Слова и рфчи Преосвященнаго АА ‚Ециенопа о. 
1904. Стр. \[-8285.-Н. Труб. 

15) РЪЬчь къ `восцитанникаму | свминари Ире! ‘началомь ученшя. '1900. 
Ц. 5 коп. коа 


16) Четыре рЪчи учителямь и учительницамь ‘церковно- приходекихъ 
школь. 1902 т. Ц. к. 


17) Рфчь, дворянству 6 р ри приняти, присяги 
предъ выборами. 1908 т. Ц. 

18) Р5чь при обвящени Е КРИ Народнаго! | Дома. 1903. Ца ›5 к. 
19) РБчь при открыт Харьковекато' 'Енархальнаго Релимозно- 
просвЪтительнато Братства: 1904 ‘г. "Ц. 5 к. и: 

20) Слово при открытии. религюозно- -нравственныхь ‘чтенй въ Харь- 

ковскомъ Покровскомъ монастыр$. Ц. 5 коп. 
21) Слова (три) при первомъ посфщени: тв ‘Сумв. 1902. т 101 к. 
22) Цна слова въ ‚день праздника, Казанской. иконы Бояявй мт 

Ц: 19 к. 
23) Три слова’на день 17 октября. (; 15, коп. 2 
24) Политичесвя: рЪчи\ (3) ‘по поводу Государстнонной Луны и ‘аграр- 

наго вопроса. Ш:.25 коп. . 

25) Четыре слова въ день: Новахо года 19047) р, В ‘коп. 
26) Тучи язычества внЪшняго -й внутренняго, 1905 г. Ц. 5. к 
27) Памяти Василя Львовича вёличко. Изд. 2-е. 1907 Г. т 5 к. 


28) Р$чь предъ Св. Синодомъ и. Членами Преждойовкаго Юриоууетим, 
1906 г. 5 к: 
29) РЪчь при вручен ‘жезла "идБоноотиваониому Епискоу Гомель- 
скому Митрофану. 1907. Ц. 5 к. 
Вина не менфе какъ на, Е] "рубля п`дьзуютея безплат- 
67 | ной пебвемитнон АН Ва ей бить 


ваю+ 


У Г 


Иа. 0! 
ОТ 


БИО УЕ ЕЕ : р. 


ЗН 


безъ различ!я ола ав положешя можеть та алом 
выигрышныхЪ билетовъ 3-го дворянскаго займа 


безъ всякихь матеральныуъ зажратъ, удфл. въ лишь и 3 долю энерг!и и 
личнаго труда среди обычныхъ занят!й. ___ нь ы 


Желающе воспользоваться этимь выгоднымь презложентемь  могуть, г учит ОБЕЗНАТНО 5 


проеценты, адресуя: , Банкирской | Контор! “„ЗАХАРЙ“ ии ‚С.-Нетербургъ 
Невск!й просп: №028. и: : 
На пересылку 'слЪдуетъ прилагать одну 7-микопЪечную в _ 
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Юнно-Руссний Промышленный Баннъ 
МОГИЛЕВСНОЕ ОТДЪЛЕНИЕ. 
ПРАВЛЕНИЕ ВЪ МОСКВЕ. О7ГАДЬЛЕРИЯ вё Баку, Батуми» Бал- 


те, Житомир, Кевто, Кишиневю, Каменеуб- Подольск, 
Одессь, Проскуровг, Рыльскю и Черншовю. 
„Основной капиталъ 5,000,000 р. ` 
Запасной и резервные капиталы’ 1,670,601 р. 44 к. 
Производить слфдуюцщия опералщи; 


Учитываетъ торговые | Покупаеть и продаетъ | Открываетъ текуше счеты: 
векселя и тор-| ‘/, бумаги 


о 
а НОВ а) простые изъ 4°/‹ 


>”. Е |Принимаетъ комиссон- толовыхъ. 
тельства . б да 
д 
Выдаеть сеуды  подъ ныя жк по |’ 0) условные изъ 41/, 
°/°/, бумати и! покупки про- тодовыхъ. 
| 


товары. 
Выдаетъ авансы подъ 
желЪзн. дорогъ. 


квитанши на 0т- | 
товаръ | 


правлен. 


„ акредитивы на 


города внутрен. | 


Импери и загран. 

Принимаетъ для инкас- 
со векселя жел - 
дор. дубликаты и 
др. докум. 


да °/, буматъ. 


„_ Платежи за. очетъь 
Московскато Зе- 
мельнато Банка 
безъ всякой ко- 
мисеи. 


Выкупаетъ °/.°/, бумаги, 
заложенныя 
другихъ кредит- 
ныхъ учрежден. 


дажБ всякаго ро-| 


ВЪ| 


Принимаетъ деньги на 
вклады: 


а) Безсрочн. изъ 5°/, год. 
6) срочные изъ 51/,—6 
тодовыхъ. 


Страхуетъ ‘выигрышные 
билегы, 


6 — 


Выдаеть переводы, простые ‘и ты на вст рода внут 
Импери и на всю зараничные юрода. 
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